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2 A szociologia kialakulasa es
fobb iranyzatai

Elsé fejezetiinkben a szociologia kialakuldsdaval és fontosabb elmélete-
wel szeretnénk megismertetni az olvasot. Néhany alapuveto kérdést ki-
emelve végigjarjuk a tudomadny sziiletése éta eltelt két évszazad torté-
netét, és azokat az elméleteket ismertetjilik réviden, amelyek a legmar-
kdnsabb nézeteket fogalmazzdk meg. Tankényuiink terjedelmére és
Jjellegére valo tekintettel azonban ez a fejezet a szocologiatirténet sza-
mos — egyébként fontos — iranyzataval, elméletalkotdjauval nem foglal-
kozik.

2.1 Bevezetés

A két legfontosabb kérdéskor, melynek megvalaszolasara a tarsada-
lomtudoésok az elmult évszazadokban kisérletet tettek: a tarsadalom
megismerésének lehetdsége és a tarsadalmi viszonyok leirasa, a folya-
matok és valtozasok magyarazata. Az elsé kérdés kapcsan arra ke-
ressuk a valaszt elmeéleti attekintéstinkben, hogy mi a szociologia tar-
gya, €s hogyan, milyen modszerekkel dolgozik a tarsadalom megis-
mereseét celul kitizé tudomany. A masodik kérdeskor azt taglalja,
hogy hogyan irhatoak le a tarsadalmat jellemzd viszonyok, folyama-
tok, melyek a tarsadalom legfontosabb alkoto elemei, és milyen kol-
csOnhatasok eredmeényezik a valtozasokat a tarsadalmak torténete-
ben.

Bar a szociologia viszonylag fiatal, a legtobb tarsadalomelméleti at-
tekintés szerint alig kétszaz éves tudomany, természetesen az 4j tu-
domanynak is megvannak a szellemtorténeti elézményei, €s mint sok
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mas tudomanyag esetében, a szociologianal is ezek az elézmények a
rokontudomanyokban, a filozofiaban, a kézgazdasagtanban és a sta-
tisztikaban lelhetdk fel.

2.2 A pozitivista tarsadalomelmeélet kiala-
kulasa

A kor, melyben a tarsadalom tudomanyos megismerésének sztiksé-
gessége megfogalmazodott, a 19. szazad eleje, a francia forradalom
utani idészak. A forradalom — a tarsadalom megvaltoztatasara tett
nagyszabasu kisérlet — utoéletét csalodottsag, a tarsadalom valtoztat-
hatosagaba vetett hit elvesztése jellemezte. Ezek a tarsadalmi tapasz-
talatok dobbentettek ra a gondolkodokat arra, hogy kézel sem tudnak
eleget a tarsadalmi valosagrodl, a tarsadalom mutikddésének szabaly-
szeruségeirdl, térvenyeirdl. Sziikség van tehat egy 1j tudomanyra,
mely ezzel foglalkozik.

Az 1) tudomanyt Auguste Comte francia tudos (1798-1857) szociolo-
gianak nevezte, és a pozitiv filozofia szellemében gy vélte, hogy fel
kell hagyni a létezés végsd kérdéseinek spekulativ megvalaszolasaval,
a tarsadalmi valosagot a természet megismeréséhez hasonloéan, a ter-
meészettudomanyok altal alkalmazott modszerekkel kell kutatni. A
szociologia Comte fejtegetései szerint a tudomanyok rangsoraban a
matematika, csillagaszat, fizika, kémia, biologia mellett az alaptudo-
manyok egyike, és éppugy, ahogyan az el6zéek a valosag térvényeinek
megismerésére a pozitiv filozofia modszereit alkalmazzak, a tarsada-
lom megismeréséhez is ezeknek a modszereknek az alkalmazasaval
juthatunk kozelebb.

A termeészeti és tarsadalmi valésag mibenlétének azonossaga a
korra jellemz6 gondolkodasmod. Azt a felfogast, mely szerint a tarsa-
dalom ugyanazokkal a modszerekkel vizsgalhato és ismerheté meg,
amilyen modszerekkel a termeészeti valosag térvényeit a tudosok
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kutatjak, modszertani monizmusnak nevezzik. A természettudo-
manyok és a szociologia tertiletén is alkalmazott modszerek példaul a
megfigyelés, a kisérletezés, az 6sszehasonlitas, melyek segitségével
olyan empirikus tapasztalatokat gy(jthetiink, amelyek kozelebb vi-
szik a tudomanyt az 6sszefliiggések feltarasahoz, a természeti vilaghoz
hasonloan a tarsadalmi életben is mtik6édd térvények megismerése-
hez. A szociologiasegitségével Comte szerint biztosithato a tarsadalmi
rend és a haladas.

2.3 Emile Durkheim a tarsadalmi tények-
rol és a kényszerekrol

A termeészettudomanyi gondolkodas hatasat jol mutatja, hogy Comte
éppugy, mint kévetdje, Emile Durkheim (1858-1917) a tarsadalmat
€l6 organizmushoz hasonlitotta. A tarsadalom Durkheim szerint nem
az egyének egyszertl 6sszege, hanem az egyéneken kiviil allo, specifi-
kus, sajat jegyekkel biro entitas.

A szociologia targyat az un. tarsadalmi tények képezik. A tarsa-
dalmi tények olyan cselekvésformak, érzelmek, melyek az egyéni tu-
daton kivtil leteznek, de mert emberi cselekvésben jelennek meg, nem
termeészeti jelenségek. Durkheim a tarsadalmi tényeket a természeti
vilag olyan jelenségeihez hasonlitja, mint a hd vagy az elektromossag,
és ugy veéli, hogy ezekhez hasonlon természettudomanyos modsze-
rekkel vizsgalhatoak. Ahogyan a hd és az elektromossag nem létezik
6nmagaban, hanem csak az anyagi vilagra gyakorolt hatasaban, épp-
ugy a tarsadalmi tények is csak az egyéni cselekvésekre gyakorolt ha-
tasukban vizsgalhatok. Durkheim a szociologiaban leginkabb hasz-
nalhato modszernek az 6sszehasonlitast tartotta.

Durkheim szerint a tarsadalom kényszereken keresztiil befolya-
solja az egyéni cselekvéseket, a kényszereket azonban csak akkor
érezziik, ha szembeszegUltink veliik. llyen kényszerek példaul a(z)
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1./ jogiés moralis szankciok,

2./ a célracionalis cselekvés kényszere (nyelv, pénznem, tech-
nika, uthalozat),

3./ atarsadalmi aramlatok (divat, eszmeék)

4./ a szocializacio (normak, elvarasok beéptilése a személyi-
ségbe, szokasok kialakulasa).

A tarsadalom integraciojat Durkheim szerint a szolidaritas bizto-
sija. Az 6si tarsadalmak ,,mechanikus szolidaritasa” koévetkeztében
az egyén alaveti magat a hagyomany és kézvélemény parancsaiban
megnyilvanulo kollektiv akaratnak. A kdzosségi szerepek atruhazasa-
nak és atvallalasanak aktusai a szertartasok, ritusok, melyek révén a
tarsadalom elfogadja az egyént egy adott szerepben, és az egyén is ki-
nyilvanitja szandékat arra, hogy megfeleljen a k6zosség elvarasainak.
A szertartasok és ritusok jelentése a modern tarsadalmakban is ha-
sonlo, de ezeknek a jelentésége a tarsadalom szervezodése szempont-
jabal kisebb, mint a tradicionalis kdzosségekben.

A modern tarsadalmak 6sszetarto ereje az un. ,organikus szolida-
ritas”, vagyis a kolcsénds szolgaltatassziikséglet a munkamegosztas
rendszere. A tarsadalmi valtozasokat el6idézd tényezok kozott
Durkheim szerint a legfontosabbak a tarsadalom morfologiai (alak-
tani) valtozasai, a tarsadalmi stirGiség, a kézosségek tagjainak szam-
beli névekedése, amely sziikségszertien idézi el6 az egyre hatéko-
nyabb, specializaltabb munkavégzést, a munkamegosztast. A mun-
kamegosztas ugyanakkor felgyorsitja a valtozasokat, ami a modem,
erdsen iparosodott tarsadalmakban komoly problémakat okoz. A ko-
zosségek felbomlasa, a tradiciok és normak erejének gyengiilése ano-
miahoz vezet. llyenkor a tarsadalmi integracio foka alacsony, €s a tar-
sadalom tagjai céltalannak, iranyvesztettnek, értelmetlennek érzik
élettiket. A tarsadalmi tényezok egyéni cselekvéseket befolyasolo ha-
tasat vizsgalja Durkheim hires 6ngyilkossagrol irt monografigjaban is.
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2.4 Max Weber megérto szociologiaja

Max Weber (1864-1920) német szociologus ismeretelmeéleti szem-
pontbol lényeges valtozast hozott a tarsadalomtudomanyok térténe-
tében. Weber szerint az ember kiilénbozik a természet minden mas
részetol, hiszen cselekveéseit érzelmek, célok, eszmek iranyitjak. Téve-
dés azt hinni, hogy a tarsadalmi jelenségeket megfigyelve térvényeket
tudunk leirni. A tarsadalomban legfeljebb csak valoszintsiteni lehet a
dolgok kimenetelét, az egyének és kdzosségek reakcioit. Csupan csak
torvényszeriségeket ismerhetiink meg, de egyértelmti ok-okozati 6sz-
szefliggesek a tarsadalomban nincsenek. Az ember célkévetd maga-
tartasa, a teleologikus determinacio kévetkeztében a tarsadalom vizs-
galati modszereinek is ktilbnboézni kell a természettudomanyok mod-
szereitdl (modszertani dualizmus).

A tarsadalmi valosag — Weber megkozelitése szerint — emberi cse-
lekedetek 6sszessége, éppen ezért a tarsadalmi folyamatok és 6ssze-
fhggeések csak uigy irhatoak le, ha az egyén motivacioit megértjuk. A
~megertd szociologia" fontos eszkdze az idealtipus, amely olyan abszt-
rakcio, amely egy-egy jelenség lényegi vonasait emeli ki. Az idealtipu-
sok a valosagban tiszta formaban szinte soha nem léteznek, a valo-
sagban fellelheté formak mindig keveredései az idealtipusoknak. Mint
gondolati konstrukciok alkalmasak arra, hogy 6sszevesstik ket a va-
losagban letezd cselekvésekkel, valosagosan muikodd struktarakkal,
és igy azok miikodését megertstik, jellemezni tudjuk.

A szociologia targyat Max Weber szerint a tarsadalmi cselekveések ke-
pezik. Cselekvésrdl akkor beszélhettink, ha viselkedéstinkho6z szub-
jektiv értelmet tarsitunk, tarsadalmi cselekvesrdl pedig akkor, ha cse-
lekvéstink soran szamot vetlink masok viselkedésével. A tarsadalmi
cselekvés idealtipusai: a célracionalis, az értékracionalis, az érzelmi,
indulati valamint a tradicionalis cselekves. Célracionalis cselekvésrol
akkor beszélhetink, ha az egyén cselekvése tudatosan
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haszonmaximalizalasra vagy karminimalizalasra iranyul (ilyen pél-
daul a vallalkozoi tevékenység). Ertékracionalis az a cselekvés, amely
tudatosan valasztott értekek megvalositasat, érvényre jutasat célozza.
Peldaul etikai, esztétikai, vallasi, karitativ célok a cselekvések mozga-
torugdi. Az érzelmi-indulati cselekvések érzelmek altal vezérelt
spontan cselekvések, melyek soran az egyén nem szamol cselekede-
teinek kovetkezményével. A tradicionalis cselekvések lényege a ha-
gyomanyok, szokasok koévetése (példaul kdszonés).

Weber tobb mas tarsadalmi jelenség idealtipusait is leirta. Legis-
mertebbek a burokraciarol, a hatalom formairol, a legitimaciorol, a
gazdasag jelenseégeirdl, a haztartasrol, vallalkozasrol szolo elemzései.

2.5 Konfliktuselmeéletek és strukturaliz-
mus a tarsadalomtudomanyban

A XIX. szazad tarsadalomtudomanyi gondolkodasaban az egyik
leggyakrabban felvetédd kérdés a tarsadalmi egyenl6tlenségek és az
egyenl6tlenségekbdl fakado konfliktusok problémaja. Mig Comte és
Durkheim a tarsadalmat az organizmusokhoz hasonloan a részek vi-
szonylag harmonikus egytuttmtkddéseként értelmezi, Karl Marx és
Ralf Dahrendorf a konfliktust, mint a tarsadalmi élet alapvetd viszo-
nyat irjak le és elemzik.

Marx (1818-1883) szerint a tarsadalmi konfliktusok az osztalytar-
sadalmak sajatossagai, az osztaly pedig olyan emberek 6sszessége,
akiknek azonos a viszonya a termeleési eszkdzokhoz, amelyek segitsé-
gevel a megélhetéstiket biztositjak, illetve a javakat megszerzik. A pre-
indusztrialis tarsadalmakban a f6ld valamint a f6ldmtivelés, az allat-
tenyésztés szerszamai voltak a legfontosabb termelési eszk6zok, és
ebbdl kévetkezoen két alapvetd osztaly letezett, a foldbirtokosokeé és a
foldmuiveldké. A modern ipari tarsadalmakban nagyobb jelentdségre
tettek szert a gyarak, hivatalok, gépek, valamint az ezek megvasarla-
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sahoz, mukodtetéséhez sziikséges vagyon, a téke. A két alapvetd osz-
talyt pedig azok alkotjak, 1) akik birtokoljak (t6kések), illetve 2.) akik
nem birtokoljak (munkasok) ezeket az eszkozoket. A munkasok
munkaerejuk eladasa révén biztositjak megelhetéstiket. Az osztalyok
kozotti viszony Marx szerint kizsakmanyolas jellegti. A kizsakmanyo-
las forrasa a tébblettermék azon része, amelyet a tokés nem fizet ki a
munkasnak, holott az valgjaban az €lémunka hozadéka.

Ralph Dahrendorf lényeges Gjitasa, hogy a termeléeszkézok ma-
gantulajdonara sztkitett magyarazo elv helyébe a rendelkezési hatal-
mat, az uralmat helyezte, felismerve, hogy minden tarsadalmi viszony
egyuttal uralmi struktira is. A harmonia elmélettel t6rténé 6sszeve-
tésben megfogalmazta a konfliktuselmélet alapfeltevéseit, amelyeket
kés6bb széles koérben elfogadtak.

Weber a gazdasagi tényezok szélesebb korét tartja fontosnak az
osztalyok fogalmanak definialasakor. A termelési eszkdzok tulajdona
alapjan megktilonbozteti a birtok szerinti osztalyt, a képzettség €s az
iskolai végzettség alapjan pedig a kereset szerinti osztdlyt. Az osztaly-
fogalom mellett a tarsadalmi egyenlétlenségek megeértéséhez és leira-
sahoz sziikségesnek tartja bevezetni a rend és a pdart fogalmakat is.

Valamely rendbe azok az egyének tartoznak, akik azonos tarsa-
dalmi megbecstltséggel és tekintéllyel rendelkeznek. Mig az osztaly-
helyzet objektive adott és mérhetd, a rendi helyzet (tarsadalmi statusz)
a tarsadalmi ktilbnbségekrdl kialakitott szubjektiv vélemények fiigg-
vénye. Az osztalyokat a tulajdonnal és keresettel 6sszefliggd gazdasagi
tényezok alakitjak ki, a rendek pedig a csoportok altal kdvetett jelleg-
zetes €letvitel révén ismerhetok fel.

Az osztalyhelyzet és a tarsadalmi statusz nem feltétlentil felelnek
meg egymasnak. A térténelemben szamos olyan példat ismertink,
amikor a magas statusz alacsony osztalyhelyzettel parosult (példaul
elszegényedett dzsentri a 20. szazad elején Magyarorszagon) vagy a

2-14. oldal



magas osztalyhelyzet alacsony tarsadalmi megbecstiltséggel jart (pél-
daul a pénzvilag szerepldi, az Ujgazdagok a kapitalizmus hajnalan).

Weber szerint a parthoz tartozas, a hatalomhoz valo viszony szin-
tén a tarsadalmi egyenlétlenségek fontos dimenzioja. A part olyan
egyének csoportja, akik egytitt tevékenykednek, mert k6zosek a gyo-
kereik, céljaik, érdekeik. A modem tarsadalmakban a partokba to6mé-
rulés a hatalom lényeges aspektusa, €s az osztalyoktol és a rendektdl
fuggetlentil befolyasolhatja a tarsadalom tagozodasat, egyenlétlenségi
viszonyait. A kialakult partok ideologiai és osztalyktilénbségeket egy-
arant kifejezhetnek.

Pierre Bourdieu (1930-2001) francia szociologus uigy véli, hogy a
tarsadalmi egyenlétlenségek egyszerre tébb dimenzioban modellezhe-
téek. A tarsadalmi élet Bourdieu strukturaelmeélete szerint olyan
erdmezdben zajlik, melyet a javak szikdsségével, konkurencia harc-
cal és harom tékefajta, a gazdasagi, a kulturalis és a tarsadalmi téke
jelenlétével jellemezhettink. A kulturdlis toke a személyiségbe beépult
kompetencia, tudas, izlésvilag, az az értékrend és viselkedésminta,
amelyet kévettink. De a kulturalis t6kénket gyarapitjak az iskolai ran-
gok, bizonyitvanyok is, valamint azok a kulturalis targyak, amelyek
az egyént korllveszik. A tarsadalmi tokét személyes kapcsolataink
Osszessége alkotja, fligg azonban a tarsadalmi struktiira — a normak,
a bizalmi és a hatalmi viszonyok — mtikédésétdl is.

A harom tékefajta egyuttal a tarsadalmi osztalyok elktilénitésének
alapja. Ebben a haromdimenzios térben képzett osztalyokat nevezi
Bourdieu szublimdlt osztalyoknak. Az egyének és tarsadalmi csopor-
tok Ujratermelési stratégiainak sikeressége az egyén illetve csoport al-
tal birtokolt téke mennyiségétol és 6sszetételétdl fligg. Ebben a folya-
matban a hid szerepét a cselekvo szempontjai €s az erémezo objektiv
stratégiai kozott az egyének habitusa képezi.
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2.6 A funkcionalizmus és a szociologia
kritikai funkcioja

Robert K. Merton (1910-2003) amerikai szociologus szerint a tar-
sadalomban az intézmények, normak, tarsadalmi cselekvések szere-
pet jatszanak a tarsadalom életében és annak reprodukciojaban. A
tarsadalmi cselekvések Merton szerint lehetnek funkcionalisak és
diszfunkcionalisak. A tarsadalmi cselekvéseknek azokat a megfigyelt
koévetkezményeit, amelyek egy adott rendszer megszilardulasahoz
vagy rugalmassaganak noéveléséhez hozzajarulnak funkcionalisnak
nevezzUk; azokat, amelyek csokkentik a rendszer szilardsagat és al-
kalmazkodoképességét, diszfunkcionalisnak hivjuk.

Merton kiilénbséget tesz azok kézott az esetek kozott, amikor a
szubjektiv célkitiizés egybe vag az objektiv kévetkezmeényekkel, és
amikor a kettd nem esik egybe. Manifeszt-funkciok azok a rendszer
szilardsagat vagy rugalmassagat nével6 objektiv kévetkezmények,
amelyeket a rendszerben résztvevd egyének szandékosan hoztak
létre, és felismertek. Latens funkciok azok a kévetkezmények, melye-
ket nem szandékosan hoztak létre, €s nem ismertek fel. A szociologia
feladata ez utobbinak a vizsgalata. Merton ramutat arra is, hogy
ugyanaz az intézmeény, norma, hiedelem funkcionalis lehet a tarsada-
lom egyik osztalya, csoportja, rétege és diszfunkcionalis a masik
szempontjabol.

A tarsadalmak modernizacidja olyan folyamat, melynek soran az
emberi fejlédés kezdetén sokfunkcioja alapegységeibdl (példaul csa-
lad, nemzetség) egyre inkabb funkcionalisan differencialédott alrend-
szerekbdl allo tarsadalmak jonnek létre. Niklas Luhmann (1927-
1998) szerint ilyen alrendszerek példaul a politika, a gazdasag, a koz-
igazgatas, a tudomany. Valamely tevékenységsziéra annyiban valik
alrendszerré, amennyiben a tobbi alrendszerhez nem
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részfolyamataival kapcsolodik, hanem egészében, s a tébbi alrendszer
ezaltal koérnyezetéve valik.

Az alrendszerek egy-egy tevekenységszférat 6lelnek at, és szerepuii-
ket a lehetd legtokeéletesebben igyekeznek betblteni, éppen ezért célra-
cionalisan szervezddnek. Jirgen Habermas (1929- ) ramutat arra,
hogy az er6sen szakosodott, racionalisan muikodé szervezetek tonkre
teszik a kisk6zOsségeket, ami azért vesz€lyes, mert az egyének cselek-
véseinek motivumai, a masokkal egyetértésben koévetett normativ el-
képzelései, reflektalo képessége a modern tarsadalmakban is a kisko-
zosségekben (csalad, szomszédsag, barati kor) alakul ki. A célraciona-
lisan szervezddé alrendszerek nem csupan koézosségeinket, hanem
személyiséglinket és természeti kérnyezetiinket is romboljak. Az al-
rendszerek rendszerszerl szervezédése a f6 oka a modem vilagban
zajlo dehumanizacios tendenciaknak.
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3 Kultura és szocializacio

A kulttira és szocializdcio fogalma és funkciol. A szocializacié biologiai
alapja. Kézvetitd agensek a szocializaci6 folyamataban: anya — gyer-
mek kapcesolat, gyermek — csaldd kapesolat, a kortdrs csoport szerepe,
nyelv- és szokdsrendszer, targyt, technikai kultira. A csaladi szociali-
zacio tipusal. A tarsadalmi tanulds modjai: kondiciondlds, utdnzds,
identitasfelvevés.

3.1 Bevezetés

Mindannyian tagjai vagyunk kisebb-nagyobb kézosségeknek, tarsa-
dalmi csoportoknak. Sztiletéstink pillanatatol kértilvesznek benntin-
ket csaladunk és rokonaink, ismerdseink sziikebb-tagabb koérei, a
falu, a varos, ahol €llink, az orszag, a nemzet, amelynek nyelvét be-
szeljik, normait betartjuk, szokasait kovetjiik, azok a kisebb-na-
gyobb barati, politikai csoportok, vallasi k6zosségek, amelyekkel ha-
sonlo értékeket vallunk, hasonlo elvarasokat fogalmazunk meg, ha-
sonlo modon rendezziik be élettinket €s szervezziik napjainkat, tere-
inket.

Mi a kulttra? Amit egy nép térténelme soran létrehozott, amivel a
termeészettdl kapott adottsagait, képességeit kiegészitette, és amit ge-
neraciorol generaciora tovabbad. Mindaz, amit nem a természet, ha-
nem valamely emberi kdz0sség alkotott.

A tudomanyon és muivészeten kivill, amelyet magas kultiranak is
szoktunk nevezni, a kultura része a nyelv, amelyen megeértjik egy-
mast, a viselkedés, amely az egyuttélést lehetéve teszi, az életmod,
amely a tarsadalmi és természeti kdrnyezethez valo alkalmazkodast
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és a fennmaradast szolgalja, a hétkéznapi tudas és a technika, amely
alkalmazkodasunkat mind tokéletesebbé kivanja tenni, az ember al-
tal teremtett fizikai (épitészeti, lako-, munkahelyi) kérnyezet, mind-
mind mellyel életink soran megismerkedtink.

Azt a folyamatot, amelynek soran megtanuljuk, hogy mely dolgok
milyen meértékben fontosak élettinkben, hogyan viselkedjiink, ho-
gyan gazdalkodjunk idénkkel és a rank bizott javakkal, talentumok-
kal, hogyan viszonyuljunk mas emberekhez, tarsadalmi csoportok-
hoz, kéryezetlinkh6z, illetve azokhoz a mintakhoz, tarsadalmi elva-
rasokhoz, amelyekkel €ltiink soran talalkozunk, szocializdcionak ne-
vezzUk.

A tovabbiakban a szocializacio folyamatat, annak szabalyszertisé-
geit, biologiai alapjait tekintjlik at. Sorra vessziik a tarsadalmi tanu-
lasban kozvetité rendszerek muikodését: az anyagyermek kapcsolat
szerepét, a csaladi szocializacio tipusait, a kortarscsoport, a nyelv, a
szokasrendszer €s az anyagi-technikai kultira szerepét.

3.2 A szocializacio fogalma

A szocializacié eredményeképpen az Ujszilétt csecsemobdl felnétt
ember, szemelyiség lesz. A szocializacio mindig masok altal kozvetitett
folyamat, ami azonban nem egyszeriien a masok altal megteremtett
mintak atvételét, hanem a tarsadalom altal felkinalt lehetéségek ko-
zOtt valasztast, a mintak testre szabasat, szemeélyiségiink megforma-
lasat is jelenti.

A szocializacio a tarsadalmi léennyé valas folyamata, személyek
kozti interakcion alapulo tanulasi folyamat, amelynek révén elsajatit-
juk a tarsadalmi egytittélés szabalyait, kialakitjuk céljainkat, térekve-
seinket, és megteremtjiik 6nazonossagunkat.
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A szocializacio alapvetd szabalyokat vés az egyénbe, és célokat, t6-
rekveéseket sugall. Mivel a szabalyok gyakran kemények, €s betarta-
suk 6nmagaban nem jutalmazo, a legkdnnyebben ugy lehet fenntar-
tani 6ket, ha az egyén a szabalyokban c€ljai megvalosulasanak esz-
kozet 1latja. A szocializacio segiti az énazonossag megteremtesét is, a
tarsadalom altal felkinalt szerepekkel térténé azonosulast, azok bel-
séve valasat és az elvarasokhoz valo kreativ igazodast.

A felnétt tanulasara régebben nem alkalmaztak a szocializacio ki-
fejezést. Ma azonban mar tudjuk, hogy a szocializacio nem ér véget
egy bizonyos €életkorban, hanem az egész €életen at tart. A szocializa-
cios folyamatok kuilénésen jol érzekelheték, amikor az egyén pozicioja
megvaltozik, pl. 4j beosztasba kertll, csaladi szerepei atrendezdédnek,
stb.

3.3 A szocializici6 biolégiai alapjai

Az embernek vannak olyan biologiai sajatossagai, amelyek a szociali-
zaciot sziikségessé és lehetségessé teszik. Ezek koziil kulcsfontossa-
guak az alabbiak:

Az osztonok hianya. Az ember inkabb biologiai hajtoerdkkel,
mint 6sztondkkel rendelkezik. A hajtéerd, mint példaul az éhség és a
nemi vagy, fesziiltséget, impulzust teremt, de nem inditja be a koor-
dinalt tevékenységek olyan predeterminalt lancolatat, amely a sziik-
séglet azonnali kielégitéséhez vezet. A hajtoerd 6sztokéli a tevekenysé-
get, de nem hatarozza azt meg részleteiben.

A gyermeki fiiggoség hosszu ideje. Az ember fizikai fliggdségé-
nek és szexualis éretlenségének sokkal hosszabb az ideje, mint féem-
16s rokonainak. Ez is egy olyan kértilmény, amely lehet6ve teszi a ki-
terjedt szocializaciot. Az emberi fiiggdséget még jobban prolongalja,
meghosszabbitja a tarsadalmi élethez kell6 képességek kialakitasa-
nak sziikségessége.
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A tanulasra valo képessége. A fliggbség semmit sem jelentene,
ha az ember nem lenne nagymértékben képezhetd. Az ember tébbet
tud megtanulni, mint az allat, és folyamatosan képes hosszu idén ke-
resztil tanulni. Bar a képességek egyénenként valtoznak, az intelli-
gencia magas szintje vellink sztiletett emberi lehetéség.

A nyelvi kommunikaciora valo képesség. A tapasztalatok, sza-
balyszertiségek, elvek megfogalmazasara, atadasara, a dolgoknak a
konkrét szituaciotol elvonatkoztatott helyzetben térténé megvitata-
sara egyedill a nyelv altal képes az ember. A nyelv a fogalmakkal valo
kommunikaciot lehetéve téve felszabaditja a valaszt és az interakciot
a biologiai korlatoktol, és lehetéve teszi a szimbolikus interakciot,
amelyen az emberi tarsadalom nyugszik.

3.4 A tarsadalmi tanulas modjai

A tarsadalmi tanulasnak legalabb harom modjat lehet megktilon-
boztetni: a kondicionalast, a modellkévetést (utanzast és azonosu-
last), az identitas-felvevést. (Somlai, 1997.)

3.4.1 A kondicionalas

Kondicionalas alatt a megerésités-kioltas mechanizmusainak ér-
vényesitését értjik, tamogatassal és tiltassal, jutalmazassal és biinte-
téssel. A kondicionalas a tarsadalmi tanulas korlatozott perspektiva-
jat nyujtja: Segitségevel f6leg rutin-mintakat tudunk elsajatitani, ezek
a mintak viszont nagyon fontosak mindennapjainkban. Ilyen példaul
az autovezetés, vagy a masokkal valo érintkezés.

3.4.2 A modellkovetés

Valamely csodalt, szeretett vagy felt személy modelljenek kdvetése
lehet utanzas, ami a modell ktlsd jegyeinek atvételét jelenti, vagy
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azonosulas (identifikacio), amely a modell altalanositott értelmének és
ertékének elsajatitasa.

A megerosités-elmélet alapjin az egyén azért valaszt modelltil egy
bizonyos személyt, mert az gyakran jutalmazza 6t mint tanuléot. A ma-
sodlagos megerdsités elmélete szerint a tavollévo szeretett személy
felidézése okoz a modellkévetd szamara 6romet. Az utanzas, modell-
koévetés azonban nem csak vonzalombol, hanem félelembdl, vagy ki-

sebbrendtiségi érzésbdl is fakadhat.

A modellkévetés egyik allomasa a személyiség formalodasanak,
mind a személyes autonomia, mind a tarsadalmi részvétel fejlédéese-
nek. A sajat valasztason alapulé modell segitségével az egyén bizonyos
fuggetlenséghez jut kérmyezetével szemben, ugyanakkor egyedi kap-
csolatot alakit ki a tarsadalmi vilag egy valasztott részével.

3.4.3 Az identitasfelvevés

Az identitasfelvevés lényege, hogy atvessziik, bensénkkeé valtjuk
kérmyezettink tudasat és mintait, szabalyait és szempontjait. A nyelv
és az ismeretek elsajatitasaval példaul a gyerekek halljak, hogy fiinak
vagy lanynak nevezik 6ket, elfogadjak a cimkét, megfigyelik és megta-
nuljak, hogyan viselkednek a fiuk és a lanyok, és eszerint viselkednek
6k is. Ha a szabalyok mar ismertek, a cimkézés masok részérol és az
identitasfelvevés az egyén részérdl letrehozza azt a folyamatot, amely-
nek soran a tradicionalis tarsadalmi szerepek kénnyen beéptilnek.

3.5 Kozvetito agensek a szocializacio fo-
lyamataban

A szocializacio folyamata az emberi individuum, a gyermek és a
tarsadalom mog6tt miikodo kozvetitd agensek és mechanizmusok ré-
vén megy vegbe. (Varine, 1975.) Ezek részben személyes, perszonalis
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természetliek (az anya, csalad, csoport, réteg stb.), részben torténel-
mileg kidolgozott, tin. targyi format olt6tt kdzvetitd rendszerek: objek-
tivacios rendszerek. Ide tartozik mindenekel6tt a nyelv.

3.5.1 Az anya-gyermek kapcsolat

Az elsé és a korai gyermekkorban a legfontosabb ,kozvetitd agens”
az anya vagy anya-helyettes, és az anya és gyermek kozott viszony.
Korabban ennek a kapcsolatnak a lényegét egy biologiai motivumra,
az anya gondozoi szerepére vezették vissza. Az anya vagy helyettese
iranti elemi igény motivumat 1j megyvilagitasba helyezték azok a ki-
sérletek és megfigyelések, amelyeket anyatdl (tarstol) elvalasztott Uj-
szilottekkel kapcsolatosan végeztek. Bizonyitast nyert, hogy az anya
és a gyermek kozotti kdzvetlen kapcsolat hianya nagyobb karosodast
idézhet el6 a gyermek fejlddésében, mint a fiziologiai sztikségletek
csokkent kielégitése, s ez féként az érzelmi egyensuly megbomlasa-
ban, s a tarsas kapcsolatok torzulasaban jelentkezik.

Miutan emberek esetében kisérletezésre, mesterséges helyzetek
létrehozasara nincs lehetéség, a kisérletek tébbségét majmokon veg-
zeteék. H. F. Harlow kisérletei (1959) megmutattak, hogy a gyerek-
anya kapcsolat nem szoritkozik a taplalkozasra, s az ehhez tartozo
viselkedési mintakra. (Mérei— Binet, 1981.) Az anya nélkuil nevelt ma-
jomkolykék masokkal nem tudtak egytitt jatszani, érett korukban
nem tudtak nemi életet élni, s ha mégis anyak lettek, nem térédtek a
gyerekiikkel. A nemzeés, az ivadékgondozas, s a majmoknal valoszi-
nuleg a jaték is az egész fajtara jellemz6 6sztonods viselkedésrendsze-
rek. Kibontakozasuknak azonban e kisérletek tantisaga szerint elen-
gedhetetlen feltétele az, hogy a gyereket anya vezesse be az életbe.

Az anya-gyermek kapcsolat fontossagat igazoljak a masodik vilag-
habora alatt és utan anyjuktol elszakadt, neveléotthonban nevelke-
dett, vagy korhazba kertlt gyerekekkel kapcsolatos megfigyelések is.
Spitz ezeknek a gyerekeknek az érzelmi életében, magatartasaban,
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intellektualis és altalanos testi fejlédésében — a gondos fizikai apolas
ellenére — bekoévetkezd rendellenes fejlédési tinetcsoportot hospitali-
zacio néven foglalta Ossze, s behatéan elemezte karositoé hatasat a
kisgyermek tovabbi fejlédéseére. (Varine, 1975.) Kulftldi és hazai kuta-
tasok egyarant igazoljak, hogy a kora gyermekkori teljes vagy részle-
ges érzelmi deprivacio (szocidlis deprivacio) kivaltképp a gyermekek ke-
sébbi tarsas viselkedésére hat karosan, s az antiszocialis személyiség
kialakulasanak egyik {6 forrasa.

Mérei Ferenc mutat ra arra, hogy a karosodas a legsullyosabb za-
vart azzal okozza a fejlédésben, hogy a szocialis deprivacio altal sértil
vagy kiesik az a szoros tarsas kapcsolat, amely a gyermekben a tar-
sadalmi viselkedési mintakkal, szokasokkal, itéletekkel, tilalmakkal
(ezaltal bizonyos értékekkel) valo bels6é azonosulasi készséget kialakit-
hatna.

3.5.2 A csalad-gyermek kapcsolat

A szocializacio folyamataban a masik fontos személyes kozvetitd
agens a csalad. A csalad strukturaja—nagysaga, a gyermekek szama,
sziletési sorrendje, nemi és korktilldnbségeik, anyavagy apa-hatalmua
volta stb. — és a gyermek fejlédése, foként teljesitménymotivacioja, to-
vabba agresszivitasa kozott 6sszefligges van.

A vizsgalatok példaul azt bizonyitottak, hogy f6leg agressziv sztilék
alkalmazzak a fegyelmezés hatalom-hangsulyozo eljarasait, ami elé-
segiti a gyermek agresszivitasat, ugyanakkor a lagy, melegsziv(i szii-
16k alkalmazzak inkabb a szeretetre alapozott fegyelmezési eljaraso-
kat, amelyek jobban koézrejatszanak a gyermek felel6sségtudatanak
kialakulasaban.

3.5.2.1 Személyorientacioju és pozicionalis csaladok

B. Bernstein (1975) a kommunikacié szempontjabol személyorienta-

cioju csaladokat és poziciondlis csaladokat kilénboztet meg. A
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lemzi, ahol a déntések megvitatasanak hatarait az egyén pszichologiai
tulajdonsagai, nem pedig formalis statusza szabja meg. Az ilyen csa-
ladokban a gyerek kialakitja sajat szerepét, nem pedig formalisan ki-
osztjak ra azt.

A pozicionalis csaladokban az itélkezés és dontéshozatal folyama-
taban valo részvétel inkabb a csaladtag statuszanak, mint egyéni tu-
lajdonsagainak figgvénye. A szerepek itt elszigeteltek, a felelésség for-
malisan van elosztva a kor, nem és a generacios helyzet szerint.

o0 -

folyamat, a pozicionalis csaladokban teljesen egyoldalt. Egy személy-
orientacioju csaladban a gyermek fejlédd énje azaltal kiilontl el, hogy
allandoan a tébbiek nyelvileg realizalt és kidolgozott szandékahoz, mi-
nositéséhez és motivumahoz kell igazodnia. A pozicionalis csaladban
a gyermekkel szemben statuszkévetelmények vannak, és 6 statusz-
koévetelményekre reagal. Amit itt megtanul, azt kézosséghez kotott
egyéniesitett szerepeivel.
3.5.2.2 Elnyomo és résztvevd szocializacio

Amerikai szociologusok a csaladban zajlo szocializacio két idealtipu-
sat ktilonboztetik meg: az elnyomo (repressziv) és a résztvevd szociali-
zaciot. (Broom - Selznik, 1977.)

Az elnyomo6 szocializacio a gyermek engedelmességeét veszi célba, a
résztvevd szocializacio viszont a gyermek részvételét igyekszik elérni.
A jutalom és a blintetés minden tarsadalmi tanulasban szerepet jat-
szik, de eltér6 meértékben és aranyokban. A repressziv szocializacio a
helytelen magatartas buintetését hangsulyozza; a résztvevd szocializa-
cio jutalmazza €s igy megerdsiti a jo magatartast.

3-26. oldal



A résztvevd szocializacio megadja a gyereknek a szabadsagot, hogy
maga probalja ki a dolgokat, sajat fogalmai szerint fedezze fel a vilagot.
Ez nem azt jelenti, hogy a gyereket magara hagyjak, de a feltigyelet
inkabb altalanos, mint részletekbe meno és tolakodo.

A repressziv szocializacio az engedelmességet, az autoritas tekinte-
lyét és a ktils6 kontrollt hangsulyozza. A sziil6k nem batoritjak a be-
szelgetést a gyermekkel. A kommunikacio jobbara a sziil6tdl a gyer-
mek felé iranyul, és a parancs formajat 6lti. A kommunikacio nem
verbalis, a gesztusok feltiinéek.

A résztvevo szocializacioban a kommunikacio a dialogus formajat
olti, melyben a gyerektdl elvarjak, hogy tudassa igényeit és kivansa-
gait, éppugy, mint a felnétt vilagra adott valaszait. A résztvevd szocia-
lizacio inkabb gyerekkdzpont, mint sztillékézponta.

A szocializacio fenti két modozatat vilagitja meg G. H. Mead kui-
16nbseégtevése a ,szignifikans masik” €s a ,generalizalt masik” kozott.
(Mead, 1973.)

Mikor az engedelmesség az alapelv, a szocializacio altalaban a szig-
nifilkans masik szintjén marad. A gyerek a viselkedésére vonatkozo
utalasokat, utasitasokat konkrét személyektol kapja, féleg a sztilok-
tél, akik uraljak a tarsadalmi, pszichologiai kdrnyezetet. A szabalyok
és elvarasok mint konkrét szemeélyek (szil6, tanito) elvarasai jelennek
meg az egyén szamara. A résztvevd szocializacioban nem az eldirt sze-
repek eljatszasa a lényeg. A csalad, mint a tarsadalmi elvarasoknak,
és az egytttmiikodés szabalyainak kozvetitdje generalizalt (altalanosi-
tott) masikkeént jeleniti meg az egyén szamara a tarsadalmat.

1. tablazat — A szocializacio két tipusanak fobb
jellemzo6i

Elnyomo szocializacio
A rossz magatartas blntetése A jo magatartas jutalmazasa
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Anyagi jutalmak és buntetések Szimbolikus jutalmak és blintetések

A gyermek engedelmessége A gyermek 6nallosaga

Nem verbalis kommunikacio Verbalis kommunikacio
Parancsszerti kommunikacio Interakcioszerti kommunikacio
Sziilokdzpontt szocializacio Gyermekkdzponta szocializacio

A gyermek felfogja a sz(il6k kivansagat | A sztilék felfogjak a gyermek igényeit
A csalad mint szignifikans masik A csalad mint generalizalt masik
Forrds: Broom — Selznick, 1977.

3.5.3 A kortarscsoport

A kortarscsoport hasonl6 koru gyerekek kézdssége, amelynek a sze-
meélyiség alakulasara gyakorolt hatasa mind a kisgyermekkorban,
mind a serduilé- és ifjlukorban jelentds. A kortarscsoporton beltili kap-
csolatokat mindenekel6tt az ktilonboézteti meg a csaladon beltiliektdl,
hogy azok egyenrangu felek kozotti viszonyok, és ,demokratikusab-
bak”, mint a sziil6-gyermek kapcsolat. (Giddens, 1995.) Piaget hang-
sulyozza, hogy mig a csaladot az eltérd poziciokbol adodo hatalmi vi-
szonyok jellemzik, a kortarscsoporton beltili kapcsolatokban az
egyuttmtkddeés szabalyai jelentds részben az interakcio folyamata-
ban formalédnak.

A Kkortarscsoport gyakran vonatkoztatdsi (referencia-)csoport is,
ahol a gyermek maga valasztotta mintakhoz, normakhoz igazodik.

3.5.4 A nyelv és a szokasrendszer

A nyelv és a szokasrendszer nemcsak masok megértését és az egytitt-
elést teszi lehet6ve. Annak elsagjatitasa soran az egyén a mindennapi
cselekvést atfogo szabalyokat tesz magaéva, amelyek benne belso,
szelektiv, tapasztalatait és élményeit strukturalo eszkdzze valnak. (Va-
riné, 1975.)

A szokasrendszer és a nyelv késObbi szerepe az egyén személyiség-
fejlédése szempontjabol azonban kulonbézd. A szokasrendszer
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koézvetlenebb kapcsolatban all az egyén konform magatartasaval, a
nyelv viszont a fennallé6 normakkal szemben tudatosan megfogalma-
z0do kritikai attitid kialakitasanak fontos eszkoéze. A nyelv lehet6sé-
get és eszkdzrendszert jelent a személyes En énfejlesztésére és fligget-
lenedésére is. A beszédtanulas ugyanis fontos komponense az egyéni
viselkedés tudatos, akaratlagos megszervezésének, €s a sajat pszichi-
kus allapotok, folyamatok bizonyos fokt1 befolyasolasanak is.

3.5.5 Az anyagi-technikai kultitra

Az emberiség tarsadalmi-térténelmi tapasztalatait kozvetité rendsze-
rek kozott ki kell még emelntink az emberi tevékenység targyiasult
formait is. A benntinket kértilvevd terek, berendezesi targyak helyzet-
definiciot sugallo hatasa régota ismert épitészek, képzémuiveszek ko-
rében, a munkaszociologia altal pedig régota kutatott tertilet a mun-
kaeszkdz0k, a termelési technika és a munkahelyen beltili viszonyok
Osszefliggése.

A 20. szazad legjelentésebb technikajanak, a szamitastechnika-
nak a megjelenése és térhoditasa a mindennapokban elére nem lat-
haté modon valtoztatja meg kapcsolatainkat, a benntinket kértilvevo
tarsadalmi tereket, rendezi at viszonyainkat és szemeélyiségtinket.

3.6 A folyamatos és a reszocializacio

A teljes élettit folyaman az emberek valtoztatjak attitidjeiket, értékei-
ket, viselkedésmintaikat, (j tapasztalatokat szereznek, és 0j szerepe-
ket sajatitanak el. A felnétt személyiség fokozatos és részleges valtoza-
sat folyamatos szocializacionak nevezzik. (Broom — Selznick, 1977.)
A reszocializaci6 alapvetdbb, gyorsabb valtozast jelol. llyen tipusu val-
tozas leggyakrabban az un. totalis intézményekben — elmegyogyinte-
zetekben, Dbortondkben, katonai alakulatoknal -  vallasi
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kozbsségekben, politikai csoportosulasokban valosul meg. Ezek a
szervezetek és szervezddések teljes kontrollt probalnak gyakorolni az
egyén felett.

Az Gjraszocializacio egyik lépése a mar kialakult én lecsupaszitasa
a multtal valo szakitas, a belsd és a szélesebb vilag kézé helyezett kor-
lat, az érintkezés ellehetetlenitése réven. A belépési procedurat ugy is
lehet nevezni, mint elhagyast és felvételt. Az elhagyas a totalis intéz-
meényekben természetesen magaban foglalja a tulajdon elvételét,
amely azért fontos, mert a személy bizonyos En-nel kapcsolatos érzel-
meket fektet tulajdontargyaiba, s a targyi vilag a személyiség bemuta-
tasanak, prezentalasanak fontos eszkoze. A megszokott felszerelésétol
és kuilsejétol megfosztott ember arcnélktilive valik, és ekkor veszi kez-
detét egy Uj — a szervezet elvarasainak megfelel6 — személyiség kiala-
kitasa.

Reszocializacio az életat valsagos szakaszaiban is bekoévetkezhet.
(Giddens, 1995.) A valsaghelyzetekben megfigyelhetd radikalis szemé-
lyiség- és viselkedésvaltozasok a szocializacio mas koértilmeények ko-
z6tt lezajlo normalis folyamatanak extrém valtozataként értelmezhe-
téek.
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4 A tarsadalmi csoport

A tarsadalmi csoport fogalma és tipusai. A csoportkutatdas torténete. A
csoporttirténet fobb szakaszai. A csoport elotirténete, keletkezése. Cso-
portképzo tényezok. Csoportfolyamatok: homogenizalédas és dyferen—
cialodas a csoportban. A csoportstruktira dimenziol. Az érzelmi- és
kommurukacios struktira. A szociometria. Szerepstruktira. A tarsa-
dalmi szerep fogalma, funkcidja, tipusai. Szerepfesziiltség és szerep-
konfliktus. A hatalmi struktira. A hatalmi viszony. A hatalmi befolycdst
lehetduvé tevd tényezok. A csoport mint feladatvégzd rendszer. Miért ké-
pes a csoport nagyobb teljesitményre, mint az egyén??

4.1 A csoport fogalma és tipologiaja

A tarsadalmi csoport fogalmanak tébbféle értelmezése 1étezik. A cso-
portrol beszélhetiink, mint kozvetlen, személyes egytittmtkodésen
(face-to-face-viszonyon) alapuld, tartos, tébbé-kevésbé szilardan
strukturalt alakzatokrol, szemeélykozi (interperszonalis) egytittesekrol.
(Pataki, 1975.) A csoportfogalomnak ez az értelmezése a legaltalano-
sabb. Ilyenkor csoport alatt a szocialpszichologusok altal kiscsoport-
nak nevezett alakzatokat értjik, mely a tarsadalom mikroszférajahoz
tartozik, és lényegi eleme a kozvetlen személytdl személyig terjed6
érintkezés, kolcsonhatas (interakcio). Masképpen interaktiv csopor-
toknak is nevezhetjiik 6ket. Ahhoz, hogy a kiscsoportokban egymas
kozvetlen észlelése és a differencialt kélcsonhatas megvalosuljon, a
csoportnagysag nem néhet til egy bizonyos hataron. Ez a hatar a 20-
25 16. Ilyen csoportmeéreten beltll vagyunk képesek egymast a maga
egyediségeben észlelni, €s a csoporton beltil szemeélyre szabott kom-
munikaciot folytatni.
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A tarsadalmi kiscsoportok sem egyforman befolyasoljak élettinket,
nem egyforman fontosak a csoporttagok szamara. Ch. H. Cooley
amerikai szociologus hasznalja az elsédleges és masodlagos csoport
fogalmat. Elsddleges csoport az emberek azon kisk6zossége, amelyet
szoros érzelmi szalak fliznek 6ssze, és amely a szocializacio szempont-
jabol meghatarozo jelentdségi, mint példaul a csalad és a barati ko-
z0sség. A masodlagos csoport tagjainak kapcsolata altalaban sze-
meélytelen, rendszerint konkrét gyakorlati célok érdekében alakulnak
ezek a csoportok. Példaul valamilyen bizottsag, vagy egyestlet.
(Giddens, 1995.)

Természetesen valos helyzetekben nincs éles valasztovonal az el-
sddleges és a masodlagos csoport kdzott, hiszen a tevékenységorien-
talt csoportok tagjai kozott is gyakran szévodnek személyes szalak,
kapcsolatok.

Hasznaljak a csoport fogalmat egy vagy tébb azonos karakteriszti-
kummal rendelkez6 egyén véges szamu halmazara is, amilyenek pél-
daul a tarsadalmi osztalyok, rétegek, generacios €s nemi csoportok,
etnikai k6zosségek. E csoportok — szemben az elébbiekkel — nem fel-
tételezik sztikségképpen, hogy tagjaik kozott személyes kapcsolatok
létrejonnek, bar ennek lehetéségét elvileg nem zarjak ki. Az ide sorol-
hato csoportokat szokas kategorialis csoportoknak vagy tarsadalmi
nagycsoportoknak is nevezni. A kategoridlis csoport elnevezés a cso-
porttagok altal hordott k6z6s ismérvre utal, példaul nék, férfiak, kek-
szemuiek stb. csoportja.

A tarsadalmi csoportot célszeri még elkiiléniteni a sokasdagtol,
amely olyan embereket jelol, akik ugyanabban az idében ugyanazon
a helyen tartozkodnak, de mas kapcsolat nem koti 6ssze Oket.

(Giddens, 1995.) llyen a buszra varakozok csoportja vagy egy szinhaz
nézokdzonsége.
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4.2 A csoportkutatas torténete

A tarsadalmi csoportokkal kapcsolatos legkorabbi kisérletek a 20.
szazad elsé évtizedeiben azt vizsgaltak, hogy milyen valtozasok kévet-
keznek be az egyén teljesitményében, ha mas emberek is jelen van-
nak. Az els6 eredmények azt mutattak, hogy a csoportszituacio egy-
szerd mechanikus tevékenységek esetén megnéveli az energiarafordi-
tast és a teljesitményt. (Cartwight — Zander, 1980.) A ,;szocialis facili-
tacio” hatasa kimutathatéo mind tébb személy egytittes cselekvése,
mind a nézd-cselekvd szituacioban (példaul sportrendezvényeken).

Az 1930-as évek kbzepén a csoportra vonatkozo empirikus kutatasok
gyors fejlédése kovetkezett be.

A kutatasok egyik fontos témaja volt a tarsadalmi norma keletke-
zése a csoportokban. M. Sherif vizsgalatai ramutattak, hogy az a vo-
natkoztatasi keret, melyet a személy magaval visz a szituacioba, jelen-
tés mértékben befolyasolja latasmodjat. Ebben az értelemben a ,kol-
lektiv képzetek" az egyén szempontjabol kiilsédlegesek és kenyszeritd
erejuek, masrészt azonban a normak a tarsadalmi kélcsénhatas
eredmeényei. Ha ktlonbdz6 normakhoz tartozo két személy kertil
szembe ugyanazzal a helyzettel, merében eltéré modon fogjak azt
latni, és maskeént reagalnak ra. Mindkett6jlik esetében a norma szol-
gal arra, hogy jelentést adjon a kérnyezetnek, és biztositsa az arra valo
stabil reagalasi modot.

T. M. Newcomb kimutatta, hogy az egyén magatartasa mélyen
gyokerezik az 6t magaba foglalo csoportban, hogy a csoportnak az
egyén magatartasara gyakorolt befolyasa az egyén és a csoport kozotti
viszony termeészetétol fiigg, és hogy a csoport a tagjait — legalabbis
részben — a csoportnormakhoz valé konformitasuk szerint it€li meg.

W. F. Jr. Whyte 1937-ben, egy bostoni nyomornegyedben végzett
megfigyelései soran dokumentalta, hogy milyen nagy szerepet
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toéltenek be ezek a csoportok tagjaik életében, és a nagyobb tarsada-
lom politikai struktirajaban. Nagy lépést tett abban az iranyban,
hogy a tarsadalomkutatok a csoporttulajdonsagokat és a csoportfo-
lyamatokat az egyének kozotti kélcsonhatasok alapjan értelmezzek.

A csoportdinamika kialakulasara Lewin, R. Lippitt és R. White
munkassaga gyakorolta a legnagyobb hatast. Kutatasuk {6 célja an-
nak tisztazasa volt, hogy milyen hatassal vannak a csoportra, mint
egeészre €s az abban résztvevd egyénekre bizonyos ,vezetési atmoszfe-
rak” vagy ,vezetési stilusok”. A vezetésnek harom tipusat vizsgaltak
meg: a demokratikust, az autoritert vagy tekintélyelviit és a liberalist
vagy laissez faire-t. A kisérletek lényeges ktllénbségeket mutattak ki a
csoporttagok viselkedésében, példaul a biinbakképzésben és az ag-
resszivitas szintjében.

4.3 A csoportban zajlo folyamatok

Minden emberi csoportban szakadatlanul dinamikus térténések
egész sora zajlik; egymast kolcsondsen feltételezé csoportfolyamatok
szovédnek egybe. (Pataki, 1975.) Kurt Lewin munkassaga 6ta e folya-
matokat a ,,csoportdinamika" elnevezessel szokas illetni.

A csoporton belill zajlo folyamatoknak harom nagy fazisat szoktak
elktiléniteni: a csoportelézmények (input), a csoportfolyamatok és a
csoport-utotdrténet vagy csoportkdvetkezmeények (output) fazisat.
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4.3.1 A csoportjelenségek fejlodeési fazisai

CsoportelSzmények Csoportfolyamatok Csoport-utétérténet
Virtuilis csoport
. S — ””‘1‘
% ~Taldlkozis"” } grey
) ‘ i A csoportfolyamatok : :
I i fejlddési kontinuuma : :
Csoport~ | : :
\ helyzer [ - o st ;
o4 %
§ Tirsas halmaz| ! ; H
‘ ’ &tﬂ'f“i"’l:
1. A csoporttevékenység
hatésai és termékel
Csoportképz8 tényezdk 2. Hajlam a csoportviszonyok
1. Interindividuilisak (személyen beliliek) aktullizilisira

2. extraindividuslisak (személyen kiviiliek)

Forras: Pataki, 1980.
1. abra — A csoportjelenségek fejlédési fazisai

A csoportfolyamatok természetét és lezajlasat dénté modon befolya-
solja harom nagy és komplex tényezécsoport:
¢ a csoportba témortlt tagok személyes jellemzbi (inditekaik, ér-
dekeik, aspiracioik, hozzaértésik, értéek- és normaképzeteik
stb.);
% a csoportalakulast meghatarozo kiils6, tarsadalmi tényezdk (pl.
az 6nkéntes vagy kényszertl tarsulas ténye, a valasztott vagy

készen kapott csoporttagsag);
% a halmazszer(1 egytittesség tarsadalmi kerete, a szlilet6é csoport
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tarsadalmi integralodasi modjanak jellemzéi.

A csoportszertiség legelemibb szintje a tarsas halmaz. Jellemzdje a
strukturalatlansag, viselkedése nem prognosztizalhato. Nem minden
tarsas halmazbol lesz csoport. A modern tarsadalom tdmegével te-
remt olyan halmazokat, melyek nem valnak csoportta (pl. kézlekedés,
tomeghelyzet, epizodikus talalkozasok stb.).

A csoportképzddés legalapvetobb mozgatoja a tarsuldasiinditék, tar-
sas 0sztdén, melyhez a szocializacio soran elsajatitott mintaknak kell
tarsulni. A tarsulasi késztetés bizonyos helyzetekben feler6sodik. Ilyen
helyzetek:

% a stresszhelyzet (szorongas, f€lelem, katarzis);

s az értékelési helyzet, amikor nézeteink helytallosagaban meg-

rendilink;

% az egyén tarsadalmi integraltsaganak hianya (példaul aluljaroi
csoportok esetében);
% a kozos érdek (minél erdsebb, annal erdsebb a késztetés).

A csoport utotorténetének vizsgalatakor azt mérlegeljiik, hogy a szo-
ban forgo csoportnak milyen produktumai vannak, és hogy a cso-
porthoz f1z6d6 tarsadalmi tanulas miként és milyen eredményekkel
jart a tagokra nézve, példaul énképtik, azonossagtudatuk alakulasa-
ban, 6nismeretiik és szocialis képességeik fejlédésében.

Az egykori csoportkapcsolatok megszintilk utan is hajlandosagot
mutatnak arra, hogy bizonyos feltételek és érdekeltségek esetén ak-
tualizalodjanak. Erre a hajlandésagra utal a fenti abran a virtualis
csoport elnevezés.

A szocialpszichologusok a csoport keletkezése és felbomlasa koézti id6-
szak négy szakaszat kuilénitik el:
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4.3.1.1 A csoportfolyamatok fejlodési szakaszai

A csoportfolyamatok féképpen a csoportlét két dimenziojaban ko-
vetheték nyomon. (Pataki, 1980.) Minden csoportban kibontakozik —
egyszerre és egymast feltételezve — a tagok kézotti homogenizalodas, a
viselkedési mintak, a nézetek, az értékorientaciok, a normak stb. ha-
sonlova valasa, és a differencialodas, a tekintély, a befolyas, a népsze-
ruség kuilonbségei, a cél elérését szolgalo egyéni hozzajarulas kiilén-
b6z6 mértéke, a csoport €letére jellemzd kiilonbdzd szerepek megszi-

A tdrsodalmi integrdcié vagy izolicid folyamatai
(kSlesdnhatds 3 tigabb szocidlis rendszerrel) .

a csoportobjektivdcidk fejlddési folyamata
3 (értékek-normik, hagyominyok,
szokdsok, ritudlék, ,mi-tudat™)

a csoportcél és -feladat megvalésitisinak
—% folyamatai

Csoportfolyamatok

3

a kohézidé aktusli
szinvonala

:ﬁekttv atl
ommunikativ
%-—-—)s:mktur&!ddésf fatyamazoké funkctondlis-kooperativ

szere
tekmgétyi-hata!m! ﬂ
Kritikus pont ]
t‘ t‘ tw t‘%
M M '\A/\ﬁ

1
Az els3dleges Az illeszkeédés és A csoportkonszo- A kozdsségi ,;_,

|

1

L‘m’““ PO e -

tijékozddis konfliktus liddcié szakasza  &nszabilyozis
és strukturilodds  szakasza szakasza 1

szakasza Csoportleépiilés

Forras: Pataki, 1980,
2. abra — A csoportfolyamatok fejlédési szakaszai
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4.4 A csoportstruktiara

A csoport szerkezete meglehetésen 6sszetett, tobbréti képzédmény:
egymasra rétegezodd, egymassal szervesen Osszefliged strukturalis
dimenziokban irhato le. E dimenziok kozil leggyakrabban az alabbi-
akat szokas kiemelni és kisérleti kutatas targyava tenni: az affektiv
(érzelmi), a kommunikacios, a szerep, a presztizs és a hatalmi szerke-
zetet.

4.4.1.1 Az érzelmi és a kommunikacios struktura

Az affektiv és kommunikacios szerkezet leirasanak széles kérben — f6-
leg az iskola és munkaszociologia tertiletén — alkalmazott modszere a
szociometria, melyet J. L. Moreno dolgozott ki. (Mérei, 1988.) A szoci-
ometriai felmérés soran valosagosan létez6 kézosségek tagjait vizsgal-
jak valos helyzetben, akik szubjektiv kérdésekre rokonszenvi vagy el-
lenszenvi valasztassal felelnek. A valaszokat matrixok és halok (szo-
ciogramok) segitségével rendezik és szemléltetik, és a vizsgalat soran
kirajzolodik a személyes kétddések rendszere. A szociometriai matrix
elemeibdl leolvashat6 az egyiranyu és a kélcsénods valasztasok szama,
amelyek a csoportkohézio fontos mutatoi. A szociometriai halo harom
tipikus alakzata ktilonboztetheté meg: a demokratikus, a lanc és a
hierarchikus halo. A szociometriai halo — kiillénésen a koncentrikus
koérdkben abrazolt kapcsolatok — jol mutatjak, kik vannak a csopor-
ton beltll ,;sztar’-pozicidban, és kik vannak peremhelyzetben.

A csoport kommunikacios struktiraja az informaciotovabbitas el-
rendezdédését mutatja. Mivel a spontan informaciéatadas rendszerint
a rokonszenvi muveletek mentén zajlik, az affektiv és a kommunika-
cios struktura gyakran leképezik egymast.

4.4.1.2 A szerepstruktura

A tarsadalmi szerepeket valamilyen poziciohoz kétodé elvarasok nya-
labjai alkotjak. Keét legfontosabb tulajdonsaguk anticipalo
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fontos, mert vezérli az egyén viselkedését, elérejelzi a masik szemeély
attitidjeit, beallitodasat. A szerepek normativ jellege segit beilleszteni
sajat viselkedéstinket a tarsadalomba. Az elvarasok jo része kotelezo
jellegh, ha nem vessziik 6ket figyelembe, a csoport szankcionalja vi-
selkedéstinket.

A XX. szazad masodik feléig a szociologiat a tarsadalmi szerepek
normativ felfogasa jellemezte, mely szerint annal tokeéletesebben mui-
kédik a tarsadalom, minél inkabb igazodik az egyén a tarsadalmi
rendhez, minél inkabb kéveti az elvarasoknak megfelelé magatartas-
mintat. A 60-as években a normativ paradigmat mindinkabb felval-
totta az interpretativ paradigma, melyet arnyaltabb szerepfelfogas és
az érintkezés finomszerkezetének tanulmanyozasa jellemez.

A tarsadalmi szerepek elsajatitasa és a tarsadalmi én kialakulasa
kozti 6sszefliiggest irta le G. H. Mead (1973) a szerepjdték és a szabdly-
Jjaték fogalmaval. Mig a szerepjatékok (rablo-pandur, orvos-beteg) so-
ran a gyermek egy meghatarozott masik személyre vonatkoztatja vi-
selkedését, a szabalyjatéekok mar egy csoport tagjainak attittidjeihez,
az altaluk kialakitott konszenzusos szabalyrendszerhez torténd igazo-
dast kivannak. Ez utobbi képesség kialakulasa a felnétté valas meg-
hatarozo eleme.

A szerepelvarasokat a kévetkezmények sulyossaga szempontjabol

Ralph Dahrendorf (1958) az alabbi csoportokba sorolja:

+ Kann-tipusti elvdrdasok, melyek az illem és jomodor szabalyai, meg-
szegésuk csak csekély szankcioval jar.

+ Soll-tipusu elvarasok, melyek megszegése kikozositést, elkertilést,
devians megbélyegzést von maga utan.

» Muss-tipusu elvardsok, melyek semmibevétele blintetdjogi felelés-
ségre vonast eredményez.
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Szerepeinket csoportosithatjuk aszerint, hogy miként jut az egyén
valamely szerephez. Eszerint megkuillonboéztetink konvencionalis €s
személyiségbdl fakado, vellink sziiletett és valasztott vagy szerzett sze-
repeket.

Mig a konvenciondlis szerepeket a struktura jeloli ki szamunkra
(példaul: az igazgato vagy a beosztott), a személyiségbdl fakado, inter-
perszondlis szerepek az egyén jellegzetességeit emelik ki (a nevetteto,
a segitokesz, a kotozkodo stb.).

A veliink sziiletett vagy pervaziv szerepek szliletéstink altal meg-
hatarozottak (pl. €életkori, nemi szerepeink), a szerzett vagy kivivott
szerepet mi magunk valasztjuk (foglalkozasi szerepek).

A szerepeket tipizalhatjuk aszerint is, hogy élettinknek milyen tar-
sadalmi tereihez kapcsolodnak. A csalddi szerepek a rokonsagi halo-
zatban betoltott statuszhoz kétddnek (pl. az anya, a nagybacsi, a fele-
ség, a gyerek szerepe). A foglalkozdsi szerepek a munkavégzes szinte-
reihez, ktllénb6z6 szervezetek pozicidira vonatkoznak. Egyes hivata-
sok pervaziv jellege erds (példaul a pap és az orvos szerepe), mig ma-
sokeé gyengébb meértékll. A szitudcios szerepek rovid ideig tarto hely-
zetekre jellemzéek, és fleg a modem tarsadalmakban fordulnak el
nagy szamban (az utas, a vevd, a nézd szerepe stb.) Az intim szféra
szerepel a maganélet bizonyos tertleteit fedik le. Ilyen példaul az is-
merds, a barat, a szeretd szerepe.

Egy adott idészakban egy-egy személy tobbféle szerepet jatszhat. A
szerepekkel kapcsolatos elvarasok gyakran egymassal ellentétesek,
ami szerepkonfliktus kialakulasahoz vezet. Példaul a modern tarsa-
dalmakban az emancipacio kévetkeztében a nék csaladi szerepei a
foglalkozasi szereppel titk6znek. Szerepfesziiltségrol akkor beszellink,
ha egy adott szerepen belill is sokféle — idénként egymasnak ellent-
mondo — elvarast fogalmaznak meg a szereppartnerek. A szereppart-
nerekhez kétéd6 elvarasok halmazait nevezziik szerepszegmensek-
nek. Mind a szerepfesziiltségek, mind a szerepkonfliktusok kezelése a
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szerepeinkkel valo azonosulas mellett az azoktol valo tavolsagtartas,
disztingvalas képességének kialakitasat is megkivanja.
4.4.1.3 A presztizs- és a hatalmi struktura

A presztizs és a hatalmu struktura szintén szoros 0sszefliggést mutat-
nak. A presztizs struktara egy képzeletbeli befolyasi-tekintélyi konti-
nuumon irja le a csoport tagjainak egymashoz valo viszonyat, a ha-
talmi struktara pedig azoknak az eréforrasoknak egyenlétlen eloszla-
sat jelzi, amelyek birtokaban a csoport egyes tagjai befolyasolni képe-
sek masok viselkedését. A hatalom olyan eszk6zok birtoklasat jelenti,
melyekkel masok viselkedését szabalyozni, befolyasolni tudjuk.

A szocialpszichologiai értelemben hasznalt hatalom alabbi formait

kiilénboztethetjik meg:

+ jutalmazo és btintetd hatalom: a szankcionalas (jutalmazas és bun-
tetés) eszkozeinek birtoklasa jellemzi;

» kompetencidn alapul6 hatalom: a sziikséges informaciok és képes-
ségek birtoklasa jellemzi;

+ azonosulast hatalom: a hatalom az engedelmesked6 fél személyes
azonosulasi késztetésébdl ered;

+ legitim hatalom: meghatarozott normak, szabalyok elfogadasan
alapul (pl. demokratikusan valasztott képviselok hatalma).

A csoporthatalom annak a nyomasnak a mértéke, amelyet a cso-
port gyakorolhat tagjaira a normak, hagyomanyok, értékek betartasa
érdekében. A csoport szankcionalasi lehetéségei azon mulnak, meny-
nyire erds tagjainak 6sszeforrottsaga, mennyire becses szamukra a
tagsag. A laza, széthullo vagy kényszerrel egyben tartott csoport csu-
pan a szankcionalas durvabb — elsésorban ktilséleges kényszeritésen
nyugvo — formaival képes tagjai viselkedését szabalyozni. (Pataki,
1975.)
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4.5 A csoport funkcionalis szerepe

Minden emberi egytittes meghatarozott célokat és feladatokat teljesit.
Altalanossagban azt mondhatjuk, hogy minél tébb funkciét teljesit a
csoport az egyén szamara, annal tébb esély van arra, hogy erés kohé-
zioju kozosség legyen.

A feladatteljesités soran a tagok kozott sztikségképpen kialakul a
munkamegosztas. A csoport elétt allo feladat szerkezetébdl eredd
munkamegosztas konvencionalis szerepei (mint példaul a vezetd, a
szakeértd, a szervezo, a kiilonféle specialistak stb.) mellett létrejon az
interperszonalis szerepek kore is. Ezek a szocialis szerepek is nével-
hetik a csoport produktivitasat, a tevékenységet és az aktivitast ser-
kent6 tényezoként mtikodhetnek. (Pataki, 1975.)

A munkamegosztassal 6sszefliggd produktivitast néveld tényezé a
csoporton beltili nagyobb alternativa-gazdagsdg és a csoport informa-
tiv jelentdsége is. Ezek révén a problémamegoldasok soran a csoport
olyan eréforrasokhoz jut, melyek a dontések révén nagyobb hate-
konysagot eredmeényeznek.

A csoport azonban nem csak a munkamegosztas altal hatéko-
nyabb. Potlolagos ,termeléeroként" mikodik a tdrsas serkentés te-
nyezdje a szocialis facilitacio is. Az 1920-as években folyo empirikus
kutatasok megktilénboztetik az egytitt cselekvést és a puszta jelenle-
tet, a nézé-cselekvo viszonyt. Mindkét esetben tapasztalhato a szocia-
lis facilitacios hatas, melynek kévetkezményét tarsas névekménynek
nevezték el. A kisérletek azonban arra is felhivtak a figyelmet, hogy a
feladat jellege nem kozOmbos: mig egyszer(l, rutin-muiveleteket
igényld feladatok esetében a teljesitmény altalaban né a tarsas helyzet
hatasara, addig nagy kreativitast igényl6 vagy kevésbeé begyakorolt fel-
adatok esetében a tarsas helyzet hatasara a teljesitmény romlik. (Cse-
peli, 1984.)
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Teljesitménynéveld tényezéként hat a csoporton beltili kontrolifo-
lyamatok mtikédése, a csoportcél megvalosulasat szolgalo tevékeny-
ségek jutalmazasa és a céleléres, feladatteljesités ellenében hato cse-
lekvések szankcionalasa.

A rendszeres kollektiv siker — az egytittes élmény — erésiti a cso-
portkohéziot, ez pedig tjabb teljesitményre serkent6 erdforrasok bir-
tokaba juttatja a csoportot, a rendszeresen ismétlédé kudarcok pedig
a csoport leépuiléséhez és bomlasahoz vezetnek.
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5 Szemelykozi és csoportkozi
viszonyok

A személykézi viszonyok, a szocidlis interakcié emberi cselekvést befo-
lyasol6 hatdasa. Hogyan mutatkozunk meg masok szamdra, és mi ho-
gyan ldtunk mdsokat? Eszlelésiink és itéletalkotdsunk hicnyossdagai.
A rokon- és ellenszenui viszonyok kialakulasa. A sztereotipia, a katego-
rizdl6 és az elditélet fogalma. Az eloitéletességet befolycasolod tarsadalmi
tényezok.

5.1 Személykozi viszonyok

A személykozi viszonyok — a szocialis interakcio — leirasat célzo elmeé-
letek az identitas kialakulasanak, a tarsadalom altal felkinalt szere-
pek, értekek, normak internalizacidjanak folyamatait elemzik. A szo-
cialpszichologiai vizsgalatok masik szintje a tarsas kélcsénhatasok
létrejotte, a szemeélykozi viszonyok szabalyszeriségeinek elemzése.

Tarsas kolcsénhatas alatt azokat az eseményeket, folyamatokat
ertjuk, amelyek az interakcioban résztvevo egyének érzés- és gondo-
latvilagaban, viselkedésében végbemennek akkor, ha masok jelenle-
tének tudataban vannak. (Csepeli, 1984.)

A szazadfordul6 tajan végzett empirikus kisérletek soran N. Triplett
azt vizsgalta, hogyan befolyasolja az egyén teljesitményét masok jelen-
lete. Rutinszerhi munkafolyamatok végzése soran azt tapasztalta,
hogy az egytitt cselekveés jelentésen néveli az egyén teljesitOképesse-
get. R. B. Zajonc ezt a jelenséget szocialis facilitacionak nevezte, és
megktilonboztette az egytitt cselekvést masok egyszer( jelenlétetol. A
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masok jelenlétében megnovekedett teljesitbképességet magunk is
megfigyelhetjik, ha a sportolok teljesitményét hasonlitjuk 6ssze zsu-
folasig megtelt, ill. tires lelatok mellett. A szocialis facilitacio hatasa
azonban nem minden feladattipus esetén mutathato ki; tarsas n6-
vekmeényrol rendszerint rutinfeladatok végzésekor beszélhettink, na-
gyobb elmeélytiléest, kreativitast igénylé munkaknal masok jelenléte
gatolhatja is a probléma megoldasat, a feladat végrehajtasat.

5.1.1 Az én megmutatkozasa

Masok jelenléte és annak tudata nem csupan munkateljesitmeé-
nyUnkre, hanem viselkedéstink egészére hat. Amikor masok sza-
mara megmutatkozunk, a magunkrol kialakitott képet észrevétlentil
kontrollaljuk. Ezt a jelenséget nevezi E. Goffman prezentdcionak.
(Goffman, 1977.) A prezentacio célja bizonyos elénydk elérése az in-
terakci6 folyamataban. Entink masok altal lathato oldalat homlok-
zatnak nevezziik, amelybe beleértjilk azt a helyszint, helyzetet is,
melynek kontextusaban megjelentink. (Goffman, 1981.)

A megmutatkozast zavar6 informaciok sszessége a titok, amely a
megmutatni kivant képpel nehezen Osszeegyeztethet6 momentu-
mokbol all. A prezentacios stratégiak ezeknek az elemeknek a leple-
zésére szolgalnak. Csepeli Gyorgy hat ilyen stratégiat vesz szamba:

1) Az ellentétes motiwaciok eltitkolasa. Igyeksziink elrejteni azokat
a késztetéseinket, amelyek nem egyeztethetok 6ssze a megmu-
tatni kivant énképpel.

2) A hibdk elfitkolasa. Vallalt szerepeinket tokéletesen szeretnénk
jatszani, amit bizonyos adottsagaink megnehezitenek. Illyenkor
a képhez nem ill§, azt zavaro jegyek leplezésével tudjuk befolya-
solni az interakciot.

3) A folyamat eltitkoldsa és a végeredmény bemutatasa. A sikeres
megmutatkozast gyakran hossza elékésziletek és probak
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elézik meg. Ennek a folyamatnak a lattatasaval elveszne a
kénnyedség €s a spontaneitas, ami a teljesitmények értéket je-
lentésen megnéveli.

4) A, szép” oldalak kidomboritdsa, az odailld mozzanatok hangsu-
lyozasa, feler6sitése az énreprezentacio jol bevalt modja.

S) Az adott interakcioban fontosnak vélt értékek hangsulyozasa.
Ktilénbozd interakciokban valamely szerepnek mas-mas eleme
lehet fontos. A sikeres prezentacio azt kivanja, hogy az adott in-
terakcioban fontosnak vélt mozzanatot hangsulyozzuk, és al-
dozzunk fel mas elemeket.

0) Az odnzetlenség latszata. A megmutatni kivant kép annal hitele-
sebb, minél inkabb el tudjuk fogadtatni masokkal, hogy annak
elemei legbensébb éntinkbdl fakadnak, s ahhoz semmiféle ér-
dektink nem f1zédik. (Csepeli, 1984.)

A prezentacios stratégiak révén az interakcioban résztvevo felek
mindegyike iranyitani igyekszik azt a benyomast, melyet a masik fél-
ben kelt, s a dramaturgiai cselekvések soran az én-prezentaciok ke-
nyes egyensuly kialakulasahoz vezetnek.

5.1.2 A masik személy észlelése
Ahogyan az én megmutatkozasa nem irhato le szandékoktol, céloktol
flggetlen folyamatként, éppigy a személyészlelés sem objektiv folya-
mat, annak szabalyszerGiségei szamos tekintetben eltérnek a targyi
vilag észlelésétol. (Csepeli, 1984.)

Mig a targyi vilag észlelésekor az észlelés egyiranyu, az észlelt do-
logban nem alakul ki rolunk kép, a masik személy észlelése a min-
dennapokban magaban hordozza az észlelés kélcséndsségének lehe-
téséget. A kommunikacio soran a masik emberrdl kialakitott képtink
nem egyszerlen leképezése a dolgoknak, a masik személy
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tulajdonsagainak, hanem észlelettinket erésen befolyasolja a masik
emberhez f1z6d6 viszonyunk, valamint az észlelet kialakitasara szol-
galo viszonyitasi keret (eléfeltevéseink, beallitodasunk, a gondolkodas
soran altalunk hasznalatos kategoriak stb.).

Ugyanakkor a masik szemeély feldl érkezd informaciok sokkal 6sz-
szetettebbek, bonyolultabbak és valtozékonyabbak annal, mint amit
az interakcio soran kévetni tudunk, éppen ezért észleletiink a vald-
sagrél merev, leszukitd és csonkold. Az észlelés kezdeti fazisaban rend-
szerint régzitink egy képet, amit az Uj informaciok hatasara nem,
vagy csak nehezen valtoztatunk meg. A személyészlelées eme sajatos-
sagan alapul az ,elsé benyomas" fontossaga.

Végtl a személyekre vonatkozo észleléstiink lényeges mozzanata az
oktulajdonitas, motivumok, célok, szandéekok, vagyak, sziikségletek
kivetitése masok viselkedése moge, amely szandékok, célok vagyak
tébbnyire sajat szandékaink, céljaink, vagyaink. A pszichologiaban
projekcio néven ismert jelenség negativ értéktartalmak esetén sulyos
kovetkezmeényekkel jarhat, s ez a forrasa a ragalmazasnak, pletykal-
kodasnak és mindenfajta rosszhiszemtiségnek.

A személyészlelés hibai, hianyossagai nem fliggetlenek az informa-
cioszerzés modjatol és forrasatol, attol, hogy mit honnan tudunk.

Az észlelées eddig targyalt hianyossagai ellenére az informaciok
megbizhatobb forrasai kézé tartozik a sajat tapasztalat. Mas esetek-
ben hallomas utjan szerzett informaciokra tamaszkodunk, amely a
kozlés soran a kommunikacios csatornak és a ,zaj" hatasara tovabbi
torzulasok lehetdségét hordozza magaban. A harmadik modszer,
amikor az un. yha..., akkor..." tipusu informaciokra tamaszkodunk.
Ennek egy esetét irja le Hankiss Agnes ,,A bizalom anatémidja” cimti
kényvében, amikor az adohivatal embereként bemutatkozo csalo
stratégiait elemzi. Az eset soran a vadlott ugy hitette el aldozataval,
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hogy 6 az adohatosag embere, hogy jogszabalyokat fejbdl idézett. A
megtévesztettek pedig uigy gondolkodtak, hogy ha ez az ember kivtil-
6l tudja a jogszabalyokat, akkor bizonyara az adohatosag munka-
tarsa. (Hankiss, 1978.)

Ha a személyészlelest a megismerés targya feldl vizsgaljuk, meg-
kulonboztetjiik a masik személy tulajdonsagaira, interperszonalis at-

o 20

Bizonyos tipusu informaciok vagy a ktilénbozo tipusu informaciok
kozotti harmonia hianya esetén a megismerés hézagait potoljuk, il-
letve a kiilénbozd tudattartalmak okozta fesziiltségeket megprobaljuk
csokkenteni. Az els6 esetben a meglévd informaciokat kiterjesztjiik
mas terlletekre. Ezt tessziik példaul, ha az egyén tarsadalmi pozicio-
jabal bizonyos személyiségvonasokra

kovetkeztetink. Egymasnak ellentmond6 informaciok birtokaban
pedig a kognitiv disszonanciat ismereteink megkérddjelezésével, meg-
valtoztatasaval redukaljuk. (Festinger, 1973.)

5.1.3 Az itéletalkotas szabalyszeriiségei

A személyekre vonatkozo kovetkeztetéseink, az itéletalkotas folya-
mata bizonyos szabalyokat, elveket kévet. (Csepeli, 1984.) Az eliités
elve azt jelenti, hogy minél inkabb eltit valakinek a viselkedése a tag-
sagi kategorizacio alapjan elvarttol, annal inkabb kévetkeztethetiink
a személyiségére. Es megforditva: minél inkabb kéveti az egyén a cso-
port altal eléirt viselkedésmintat, annal kevesebbet tudunk mondani
rola cselekvései megfigyelése altal. Az alterativitds elve szerint minél
tobb lehetdség kozil valaszt az egyén, vagyis mineél tagabb az a tér,
amelyben mozoghat, annal tébbet mondhatunk az egyénrol. A kény-
szerpalyan mozgo személy viselkedésébdl, déntéseibdl személyiségére
vonatkozoan keveés kovetkeztetést vonhatunk le. Véglil az involudcio
elve szerint er6sebb késztetést érziink arra, hogy az illetérdl itéletet al-
kossunk akkor, ha a masik személy viselkedése benntinket is érint.
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A személyekre vonatkozo itéletek alkotasakor leggyakrabban elko-
vetett hibak: a személyi ok tulajdonitasa, a beskatulyazas, valamint a
projekcio. Személyi okot tulajdonitunk minden térténésnek fliggetle-
nul attol, hogy annak bekovetkezte ténylegesen visszavezethet6-e em-
beri cselekvésre. Az ilyenkor alkalmazott értelmezési sémak tarsa-
dalmi zavarok forrasai lehetnek. A beskatulydzds soran bizonyos jel-
lemz6k alapjan tipizaljuk az egyéneket, €s a tipusnak megfelel6 tulaj-
donsagokkal ruhazzuk fel. A beskatulyazas tulzasba vitt kategoriza-
las, mely a masik személy felél érkezd informaciok gazdagsagat redu-
kalja, és sémakkal helyettesiti. Véglil gyakran kévetett eljaras és hi-
baforras a személyészlelés folyamataban a projekcio. llyenkor masok
viselkedése mogott olyan szandékokat, sziikségleteket veltink felfe-
dezni, amelyek sajat elfojtott szandékaink, szlikségleteink. A vagyak
és celok kivetitése révén a masik embert olyannak latjuk, amilyennek
latni szeretnénk, a feldle érkez6 informaciokat eszerint szelektaljuk.
Példaul a ,gerenda-szalka" mechanizmus olyan folyamat, melynek
soran masokban egyes tulajdonsagokat eltulzunk, mikézben nem va-
gyunk tudataban annak, hogy mi hasonlo tulajdonsagokkal rendel-
keztink. Az ilyen kivetités soran a megfigyel6 szeme megakad egy rész-
leten, és azt felnagyitva sajat tudattalan lelkiallapotat tiikrézi vissza.
(Allport, 1977.)

A bunbakképzeés folyamataban a projekcion kiviil mas pszicholo-
giai és tarsadalmi, kulturalis jelenségek is kozrejatszanak, ahogyan
azt az el6itéletekrol szolo részben latni fogjuk.

5.1.4 A személykozi viszonyok

Személykozi kapcesolatrol akkor beszeéllink, ha az emberek endogén
(rajtuk mulo, téluk fliged) okok folytan érintkeznek egymassal. Ha a
kapcsolatot ktils6 okok tartjak fenn a felek kozott, de kozben kiala-
kulhatnak személyes rokonszenvek és ellenszenvek, masodlagos ér-
telemben beszéllink személykozi kapcsolatrol. (Csepeli, 1997.)
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A rokon- és ellenszenvi kapcsolatok kialakulasara tébbféle magya-
razat letezik. llyenek a homogenitas és a komplementaritas elve, a
csereelmélet, a kognitiv és a mélylélektani magyarazatok. A homoge-
rutas elve szerint azokat az embertarsainkat kedveljiik, akik olyanok,
amilyenek mi magunk vagyunk, vagyis ,hasonl6é a hasonlot vonzza'".
A komplementaritas elve alapjan azt az embert kedveljiik, aki mas,
mint amilyenek mi vagyunk, akiben megleljiik azokat a képességeket,
tulajdonsagokat, amelyek beléltink hianyoznak. Kéznyelvi megfogal-
mazas szerint ,az ellentétek vonzzak egymast".

A kétféle elv ellentmondasa csak latszolagos, hiszen az 6sszeillés-
nek — elfogadasnak és taszitasnak — t6bb dimenzioja van. llyenek a
testi adottsagok, a pszichologiai jegyek, a tarsadalmi hovatartozas, a
viselkedés, az élettdrténet, az attitid, a meggy6zddés, a nézetek vilaga.
A személykdzi érintkezés soran ktillénboz6 dimenziokban kiilénbdzé
elvek érvényestilhetnek. Bizonyitott tény, hogy a parkapcsolatokban
a tarsadalmi hovatartozas tekintetében a homogenitas elve a megha-
tarozo, mig a pszichologiai jegyek tekintetében gyakrabban fordul el
a komplementer tulajdonsagok alapjan kialakul6 vonzalom.

A csereelmélet Gsszehasonlito, mérlegelé mozzanatokra redu-
kalja az emberi kapcsolatok inditekrendszerét. Eszerint azokat szeret-
juk, akiktdl a legkisebb koltség mellett a legnagyobb nyereséget var-
hatjuk. A csereelmélet sok tekintetben nem ad kell6 magyarazatot.
Nem mindig kedveljiik példaul azt, aki szivességet tesz nektink. Epp
ellenkezdleg: Aronson arra biztat, hogy vegylik ra a masik személyt
arra, hogy 6 tegyen szivességet nekiink. Ebben a helyzetben ugyanis
a masik ember Ugy fogja cselekedetét a maga szamara igazolni, hogy
benntinket szeretetremélto, a szivességre mélto személynek fogad el.
(Aronson, 1987.) Aronson megfontolasait az emberi gondolkodasnak
arra a sajatossagara alapozza, mely szerint az ember nehezen viseli el
az egymasnak ellentmondo tudattartalmakat, és az ilyenkor kiala-
kul6 kogrutiv disszonancia csékkentésére torekszik.
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A mélylélektani magyardzatok szerint a felnétt személyiség a leg-
fontosabb baratsagokban, szerelmekben a kapcsolatképzés gyer-
mekkori mintait reprodukalja, amelyek a korai szocializacio szakasza-
ban éptiltek be a személyiségbe. Eric Berne szerint mindenkiben la-
kozik egy felnétt, egy sztld és egy kisfit1 vagy kislany, és énjeink kii-
16nb6zd allapotait eléhivva, egy életen at jatsszuk ugyanazokat a jatsz-
makat. (Berne, 1987.)

Az 6sszeilles magyarazoelvel nem sziikségszertien zarjak ki egy-
mast, a tébbféle elmélet egytittes alkalmazasa révén érthetjiik csak
meg kapcsolataink bonyolult vilagat.

5.2 Sztereotipia, kategorizacio, eloitélet

5.2.1 A sztereotipia fogalma és funkcioi

A sztereotipiak kuilonbdzo tarsadalmi nagycsoportokra vonatkozo
megallapitasok, amelyek egy-egy csoport vonatkozasaban nagyfokt
kézmegegyezésen alapulnak, és idében meglehetésen szivosan fenn-
allnak. (Csepeli, 1984.) A sztereotipiak vonatkozhatnak foglalkozasi
csoportokra, tarsadalmi osztalyokra, rétegekre, vilagnézeti, vallasi
csoportokra, kisebbségekre, devians csoportokra, nemi csoportokra,
nemzedékekre stb. A sztereotipia harom feladatot 1at el az egyének és
a kozosségek életében. Igazolni képes egy-egy csoport kategorikus el-
utasitasat, és ily modon a csoportkoézi viszonyokban fennallo egyen-
l6tlenségek igazolasara, leplezésére szolgal. (Szociologiai funkcio) Mas-
részt valogatas vagy kivetités révén fenntartja az észlelés és a gondol-
kodas egyszertiségeét, kielégiti a gyors tajékozodas, felszines de koény-
nyU eligazodas igényét. (Megismerést furikcio) Véguil a csoport tagjai a
sztereotipiak segitségevel ,feélszobol' is megertik egymast, s ezaltal
kommunikaciojukat az ismerdsség, otthonossag, bennfentesség jel-
lemzi. Ezért tudunk mindannyian nevetni a rendérvicceken, skotvic-
ceken. (Tarsadalomiélektani funkcio)
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Ha egy altalanos itélet jogos, vagyis bizonyithato, hogy a csoport
tagjai egy adott vonassal rendelkeznek, akkor itélettik nem sztereoti-
pia. Az érvényes altalanositast azonban csak akkor tudjuk megkui-
16nboztetni a sztereotipiatol, ha megbizhaté adatok allnak rendelke-
zéstnkre a valosagosan létezd csoportkozi kiildnbségekre vonatko-
zoan. (Allport, 1977.). A sztereotipia nem azonos a kategoriaval, ha-
nem ahhoz tapado, azt kisér6 rogzitett kép.

5.2.2 A kategorizacio

A kategorizacio a megismeres egyik legalapvetébb eljarasa, melynek
révén a jelenségeket osztalyozzuk, rendszerezziik aszerint, hogy bizo-
nyos jegyek eléfordulnak-e benntik, vagy sem. A masik ember észle-
lése soran az informaciok egy része nehezen megfigyelhetd, azokhoz
tapasztalat utjan nem, vagy csak nehezen jutunk hozza (pl. intelligen-
cia, temperamentum, személyiségvonasok). Hianyos ismereteinket
ilyenkor a kategoriakra vonatkozo tudasunkkal egeszitjtik ki. Ezt ne-
vezzUk kategorialis észlelesnek. Az emberi csoportokra vonatkozo ka-
tegorialis észleléskor az empirikusan létezd és tapasztalhato kiilénb-
ségeket tilhangsulyozzuk, és kiterjesztjik a nem hozzaférhet6 tulaj-
donsagokra (extrapolacio).

Mi az oka annak, hogy a kategorizacio racionalis megismerési elja-
rasbdl irracionalis, elfogultsaggal teli osztalyozassa valik? A dont6 ok,
hogy az embercsoportok észleléje maga is csoporttag. A tarsadalmi
csoportok kohéziojuk noévelese érdekében maguk is érdekeltek ab-
ban, hogy 6nmagukat pozitivan szemléljek, és masokat leértékelje-
nek. Minden csoport kidolgozza a sajat magatol értetédési rendszereit,
értékel6 és tipizalo eléfeltevéseit, amelyek nem feltétlentil egyeznek
mas csoportok értékeld és tipizalo sémaival. Ezaltal a félreértés lehe-
tésége eleve adott, és a konfliktust minden csoport a sajat javara, a
masik karara hajlamos magyarazni. A kategorizacio szocialis versen-
geskent jellemezheté folyamatot indit el, melyek inditéka nem
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valamiféle nyereség, hanem pusztan az énértékelés pozitivitasat meg-
tamogato értekeld 6sszehasonlitas. (Csepeli, 1984.)

5.2.3 2.3. Az eloitélet

Tarsadalmi csoportokrol és a hozzajuk tartozo egyénekrol lehetnek —
bizonyos szempontbdl sziikséges is, hogy legyenek — elozetes itélete-
ink. Mint a sztereotipiakrol szolo részben lattuk, ezek jelentés meértek-
ben megkdnnyitik eligazodasunkat, tajekozodasunkat. Ha valaki ke-
pes a tapasztalatok és bizonyitékok hatasara a tévedésen alapul6 fo-
galmait megvaltoztatni, és itéleteit kijavitani, akkor a szoban forgo té-
maval kapcsolatosan nincsenek eléitéletei. Eldzetes itéleteink csak ak-
kor vdlnak elditéletté, ha az Gjonnan feltart ismeretek nem képesek
valtoztatni rajtuk. G. W. Allport definicidja szerint ,,az eléitélet valamely
személlyel szemben érzett idegenked6 vagy ellenséges attitid, mely-
nek alapja pusztan annyiban van, hogy az illetd személy egy adott
csoporthoz tartozik, és ennek kovetkeztében feltételezztik rola, hogy a
csoportnak tulajdonitott negativ tulajdonsagokkal 6 is rendelkezik.”
(Allport, 1977.)

Az eléiteletes gondolkodas a szocializacio folyamataban alakul ki,
és a személyiség elbitéletesse valasanak szamos magyarazata ismere-
tes. Theodor Adorno szerint a tekintélyelvi személyiség kialakulasa-
nak gyermekkori konfliktusokban gyokerezd okai vannak. Az autori-
ter szemeély {6 jellemzdi a merev, konvencionalis gondolkodas, tekin-
télytisztelet nala magasabb poziciot betdlté egyének irant, és gyanak-
vas, megtorlasra valo hajlandésag a gyengébbek felé. Az ilyen feln6tt
gyermekkorban erésen fliggétt a sztileitdl és bizonytalannak érzi ma-
gat. A sztll6kre pedig az erds fegyelmezés, engedelmességre nevelés és
a szeretetmegvonas alkalmazasa jellemzo. Az el6itéletesség Eliot Aron-
son szerint is szoros kapcsolatban all a tulzott konformizmussal, a
tarsadalmi normak szolgai modon valo betartasaval. (Aronson, 1978.)
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G. W. Allport utal ra, hogy az el6itéletesség gyakran jelenti a masok
helyzetébe valo beleélés képességének a hianyat, amely képesség
gyermekkorban alakul ki, és akkor jarul hozza az el6itéletessé valas-
hoz, ha a csalad a reciprocitast csak a sajat csoporton beltil gyako-
rolja.

Az eléitéletességnek a személyiségjegyek korai formalodasan tal
mas pszichologiai okai is ismeretesek, mint példaul a frusztracio, az
elfojtas és a bizonytalansdg. Ha az ember sajat tudatos életének kere-
tein beltil nem tud szembenézni a konfliktusokkal, és képtelen arra,
hogy azokat megoldja, frusztraciot €l at. A feszlltségeket elfojtva azok
kikertilnek a tudatabol, és megmarad a kudarc, s a vele egyttt jaro
bizonytalansagérzeés.

A tarsadalmi, kulturalis kérmyezet bizonyos allapotai hozzajarul-
nak az el6itéletesség feler6sddéséhez. A hirtelen tarsadalmi valtozas, a
mobilitas névekedése dltal a tarsadalom kuilénbozo rétegeinek, oszta-
lyainak a helyzete bizonytalanna valik. A bizonytalansag, a f€lelem ér-
zésétdl valo szabadulast szolgalhatja a blinbakképzés. Ilyenkor a ko-
z0s ellenség megnevezese erdsiti a sajat csoportban az dsszetartozast.
A statuszvesztéstol valo félelem nem csak valsagok, krizishelyzetek
soran erdsodik fel, hanem akkor is, amikor a tarsadalom t6bbsége
szamara pozitiv valtozasok zajlanak.

Hozzajarulnak az eléitéletesség feler6sddéséhez a ktilonbozo tarsa-
dalmi csoportok kézotti kommunikacio hidnya és a kialakuld tévképze-
tek is. Gyakori tévképzet, hogy a bevandorlok elveszik a helybéliektol
a munkat, és jelenlétiikkel hozzajarulnak a munkanélktiliség néve-
kedéséhez. Ezt a koztudatban evidens allitast eddig semmilyen sta-
tisztika nem erdsitette meg, s6t a bevandorlok szamanak névekedése
minden vizsgalt esetben gazdasagi fellenduiléssel, és a foglalkoztatas
novekedeésével jart egytitt. Ennek oka egyrészt az, hogy a lehetéségek
béviilésének hatasara nd a bevandorlok szama, masrészt a bevan-
dorlok maguk is hozzgjarulnak a gazdasag élénkuléséhez azaltal,
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hogy alacsony bérért elvégzik azokat a munkakat, amelyeket a hely-
beliek nem szivesen €s csak dragan vallalnanak.

A tarsadalom heterogenitdsa, a kisebbségi csoportok mérete és St
rusége, valamint a bevandorlds titeme szintén befolyasolja az elbitéle-
tesseéget a tarsadalomban. A kisebbségi csoportok nagyszamu jelen-
léte és a kommunikacio hianya kdézotti kapcsolatra jellemz6, hogy ott,
ahol a kisebbségi csoportok szegregalodnak, tertiletileg elkiilontilnek
a tobbségtol — peldaul a gyerekek kuilon iskolaba jarnak, mas lako-
ovezetben élnek — ott kevesebb informacioval rendelkeznek egymas-
rol, és erésebb az ellenérzés veliik szemben.

Az eléitélet a tudat egy allapota, a diszkrimindcio azonban a tény-
leges viselkedés. A diszkriminacio olyan cselekedetre utal, mely hely-
telentil minésit vagy kezel bizonyos embereket csoporttagsaguk alap-
jan. A diszkriminacio altalaban erésiti az eléitéletet. G. W. Allport
(1977) mas csoportok visszautasitasanak 6t fokozatat kiilénbozteti
meg — a szobeli elbiteletességet, az elkertilést, a hatranyos megktilén-
boztetést, a testi erdszakot és a kiirtast. Az egyik fokozatban megnyil-
vanulo aktivitas megkdnnyiti a magasabb fokozatokba valo atkerti-
lést.

Kisérletek bizonyitjak, hogy bizonyos helyzetekben az eléitéletesség
megsziinik, az elditéletes viselkedés lehetetlenné valik. Aronson ha-
rom ilyen helyzetet ir le. (Aronson, 1987.)

Az egyenld pozicié alapjan folytatott érintkezés elve szerint hasonlo
tarsadalmi helyzet(i egyének kozott tébb a megeértés és kisebb a fe-
megsziintetésének elbitéletcsokkentd hatasat bizonyitjak azok az
Amerikai Egyestilt Allamokban végzett iskolai kisérletek, melyek so-
ran szegregalt €s vegyes osztalyokban, valamint a tanulok csaladi és
tagabb barati kérnyezetében hasonlitottak 6ssze az eléitéletesség
meértekét. Az eredmények azt mutattak, hogy a szines- és fehérbéria
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gyerekek elktilonitésének megsziintetése, k6zos iskolaban térténd ok-
tatasa jelentésen csokkentette a vizsgalt teleptilésen az el6itéletesse-
get. Végul az el6itéeleteket csokkenti a kdlesénds fiiggés allapota is,
olyan szituacio teremtése, melyben az egyéneknek kolcstndsen sziik-
sége van egymasra ahhoz, hogy valamilyen c€lt elérjenek, valamilyen
problémat megoldjanak.
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6 Konformitas és deviancia

A deviancia fogalma. A devians viselkedés leggyakoribb fajtdi: a buné-
zés, az alkoholizmus, az éngyilkossag és a lelki betegségek. Szociologi-
ai vizsgdlatok a devians uviselkedési formdk elofordulasarol Magyaror-
szagon. A devidns viselkedés gyakorisaga a ktilénb6zo tarsadalmi cso-
portokban. Elméletek a deviancidk okairdl: biologiai és pszichologiai
magyarazatok. E. Durkheim és R. K. Merton anémiaelmélete. E. H.
Sutherland a differencidlis asszocidciorol. A. C. Cohen a btinézo szub-
kultira szerepérol. A devidns mindsités elmélete.

6.1 A deviancia fogalma

A kisebb-nagyobb koézosségekben altalanosan elfogadott normak, vi-
selkedésmintak a tarsadalmi egytittélés alapjai, amelyek a szocializa-
ci6 soran beéptilnek személyiséglinkbe és cselekvéseink fontos, meg-
hatarozo tényezdjéveé valnak. A tarsadalmi normakat elfogado, a ma-
sok altal kivanatosnak tartott mintakat kévet6 viselkedést konform
viselkedésnek nevezziik.

A normak megszegése, a tarsadalom tébbsége altal elfogadott el-
varasoktol valo eltérés azonban nem minden esetben devians. Mind
az individuum megformalasa, az én-azonossag megteremtése, mind
a tarsadalmi rend atalakitasa, tokeéletesitése megkivanja a fennallo ér-
tékrend és normarendszer bizonyos mértékti megkérddjelezését, és Uj
vagy modositott viselkedésmintak kimunkalasat.

A tarsadalom egyebek mellett emiatt sem it€l meg minden norma-
szeg0 viselkedést egyforman, nem btinteti 6ket ugyanolyan szigorral.
A torvényekben megfogalmazott jogi normdk megszegése masfajta
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kovetkezményekkel jar, mint az erkdlcsi normdk vagy a szokdsok
megseértése. Mig a jogi normak megszegése buintetdjogi kévetkezme-
nyekkel jar, az erkélcsi normak és szokasok megsértése legfeljebb a
kozosség rosszallasat, esetleg kik6zositését vonja maga utan. A devi-
ans viselkedés fogalmanak definialasat az is neheziti, hogy a kiilon-
b6z6 modon megfogalmazott normak nem egységesek. Példaul a ha-
zassagtores normaszego viselkedésnek szamit az erkélcsi, etikai nor-
mak szerint, mégsem sért jogi normat.

A normak rendszere tarsadalmi csoportonkeént, rétegenként, sot
torténelmi koronkeént is eltérd lehet. A hazassagtorés példajanal ma-
radva masképpen itéli meg a tarsadalom, ha a hazassagtorést n6 ko-
veti el, mintha férfi. De mas a megitélése tarsadalmankeént és koron-
ként az azonos nemuiek parkapcsolatanak, a homoszexualitasnak is.

Mindezeket figyelembe véve a szociologia azokat a devians viselke-
désformakat vizsgalja, amelyek a vilag legtébb orszagaban a tarsada-
lom t6bbseége altal elfogadott normat sértenek. A nyolcvanas évek ele-
jén végzett atfogd hazai kutatas négy ilyen viselkedést sorolt a devian-
ciak kérébe: az 6ngyilkossagot, az alkoholizmust, a blinézést valamint
a mentalis betegségeket.

6.2 A devians viselkedés tarsadalmi okai

A devians magatartas okai mar a 19. szazadban foglalkoztatta a tudos
tarsadalmat. Az els6 magyarazatok az 6roklédéssel, az emberi szerve-
zet normalistol eltérd biologiai adottsagaival hoztak 6sszefliggésbe a
normaszegd viselkedésformak kialakulasat. Ugy vélték, hogy az egyén
orokli az alkoholizmusra, a buindzésre valo hajlamot, az 6ngyilkossag
oka pedig valamilyen lelki betegség, amely biologiai rendellenességgel
flgg 6ssze. A devianciaknak ezt a korai magyarazatat azota semmi-
lyen tudomanyos vizsgalat nem tamasztotta ala.
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A 19. szazad masodik felében, és a 20. szazad els6 évtizedeiben sz(i-
lettek meg a bindzésnek, az dngyilkossagnak, az alkoholizmusnak és
mas devianciaknak a tarsadalmi okairol szolo elméletek. Az 1920-as
és a harmincas években, Chicagoban egy szociologiai iskola kutatoi
kimutattak, hogy a normaszeg6 viselkedések gyakorisaga varosré-
szenkeént ktilénbozik, és hatarozott 6sszefliggést mutat a varosrészek
népességének tarsadalmi helyzetével. A tarsadalom makroszerkeze-
tének mukodéserdl szolo elméletek mellett a huszadik szazadban
megszilettek azok a magyarazatok, amelyek a kiscsoportokon beltil,
a szemelykozi kapcsolatok szintjén keletkez6 zavarokban keresték a
devianciak kialakulasanak okait. A makrostruktura elemzéi arra a
kérdésre keresnek valaszt, hogy milyen tarsadalmi allapotok vezetnek
a devianciak elszaporodasahoz, példaul mi az oka annak, hogy egyes
tarsadalmakban gyakrabban kévetnek el biincselekményt vagy 6n-
gyilkossagot, mint masutt. A mikro-szféraval kapcsolatos elméletek
azt kutatjak, hogy mi vezet az egyes emberek viselkedésének devi-
anssa valasahoz, hogyan jarulnak hozza a személykoézi kapcsolatok
és a szocializacio a normaszegd magatartas kialakulasahoz.

Termeészetesen a problémak nem valaszthatoak el mereven egy-
mastol. Tobb elmeéleti feltevés egytlittes alkalmazasa segitségével tud-
juk csak megvalaszolni a devianciak gyakorisagaval, elterjedtségével
és el6fordulasaval kapcsolatos kérdéseket.

6.2.1 Az anomia kétféle értelmezése
Emile Durkheim éngyilkossagrol irott monografidjaban az dsszeha-
sonlitas modszerével vizsgalta a jelenség elfordulasanak gyakorisagat.
Arra a kévetkeztetésre jutott, hogy a vallasi kézosségek, a csalad, és a
politikai egységek, mint tarsadalmi csoportok ktilonb6zé mértekben
integraljak az egyént. Az integracio foka egy csoportban attol fiigg,
mennyire orientaljak az egyéni viselkedeést a csoport altal kidolgozott
értékek, normak, milyen gyakoriak a csoporton beltili érintkezések,

6-61. oldal



és milyen meértékben kontrollalja — jutalmazza, illetve blinteti — a cso-
port a normakat tiszteld vagy azokat megszegd magatartast. A tarsa-
dalmi integracié hianya, vagy alacsony foka az éngyilkossag gyako-
ribba valasahoz vezet, mig a kelléen integralt kézosségekben alacso-
nyabb az 6ngyilkosok szama. Durkheim a tarsadalomnak azt az alla-
potat nevezi anomianak, amelyben a tarsadalom integraltsaganak
foka alacsony, a régi normak, értékek ereje meggyengtil. Anomias al-
lapotok bekdvetkezhetnek egy- egy valsagos idészakban, vagy a tar-
sadalmi atalakulasok koraban is. Az anomia fogalom masik értelme-
zése Robert K. Merton nevéhez fizédik. Merton szerint valamely tar-
sadalomban akkor beszélhettink anémiarol, ha a tarsadalom altal el-
fogadott és kivanatosnak tartott értekeket, célokat a tarsadalom tag-
jainak egy része nem képes megengedett eszkdzokkel elérni. R. K.
Merton az alkalmazkodas 6t logikailag lehetséges modjat az alabbi sé-
maban abrazolta (Merton, 1980.):

1. tablazat
I. Konformitas + +
II. Ujitas + -
III. Ritualizmus - +
IV. Visszahtizodas - -
V. Lazadas + +

A tablazatban a (+) jel az ,elfogaddst’, a (-) jel az ,elutasitast” és a (¥) jel az ,elutasitdst és az
Uy célokkal és eszkiézbkkel vald helyettesitést” jelenti.

A kivanatos cgélok és a célok elérésére szolgalo megengedett eszko-
z0k kozti harmonia hianya fesziiltségek kialakulasahoz vezet, amely-
boél Merton szerint négyfele kit lehetséges:

Ujitasnak nevezi a fesziiltségesokkentésnek azt a modjat, amikor
az egyen elfogadja a tarsadalom altal kittizott célokat, és nem megen-
gedett eszkozokkel probalja elérni 6ket (példaul a binézes).
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A visszahuzodasi reakcio soran az egyén elutasitja mind a legi-
tim célokat, mind a legitim eszko6zoket. A visszahtizodasi reakcio meg-
nyilvanulasa az éngyilkossag, az alkoholizmus, a kabitoszer-fogyasz-
tas.

A ritualizmusnak nevezett alkalmazkodas soran az egyén mar

nem ismeri el a tarsadalmilag elfogadott célok értékeét, de a megenge-
dett eszkdzoket rutinszerien alkalmazza (példaul munkamania).

Véglll a lazadas reakcioja abban all, hogy az egyén elutasitja a
tarsadalom altal felkinalt célokat és eszkozoket, de Uj célokat tiz
maga elé, amelyeket Ujfajta eszkdzokkel kivan elérni. Ilyen minden
forradalmi cselekedet és megujulasi mozgalom.

Az anomia foka ktilonboézhet tarsadalmi rétegenként. A magasabb
statusza tarsadalmi csoportok tagjai a ritka javak szélesebb kéréhez
jutnak hozza, mint az alacsonyabb statuszuak. Ezért a hatranyosabb
helyzet(1 rétegek kérében mindig gyakoribb a devianciak eléfordulasa.

6.2.2 A devians viselkedés kialakulasanak szoci-
alpszicholdgiai magyarazatai
A szocialpszichologiai magyarazatok ramutatnak a szocializdacio sze-
repére a devians magatartas kialakulasaban. A szocializacio keétféle
értelemben is hozzajarulhat az egyén devianssa valasahoz. Egyrészt
azaltal, hogy a személyiségfejlédés folyamataban gyermekkorban fel-
lépé rendellenességek felnétt korban a személyiség mtikédésének za-
varaihoz vezethetnek, masrészt tigy, hogy a tarsadalmi tanulasi folya-
matban az egyén normaszeg? viselkedésmintakat sajatit el.

Ez utébbiak fontossagat hangsulyozza A. Cohen buindzd szubkul-
tura elmélete és E. Sutherland differencidlis asszocidcio elmélete. Co-
hen szerint a fiatalkortl galerikben valo részvétel pszichés inditékai a
yhivatalos" tarsadalomba valo beilleszkedés nehézségeibdl és a
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galerikben kapott elismerésbdl és az ennek alapjan kialakulé énbe-
csulésbdl szarmaznak.

Sutherland a btnézé viselkedés kialakulasaval foglalkozott, és
arra az elmeleti kovetkeztetésre jutott, hogy a blin6zéve valas egy tar-
sadalmi tanulasi folyamat eredménye, mely mas személyekkel folyta-
tott interakcio és kommunikacio folyamataban, els6sorban intim sze-
meélyi csoportokban zajlik. Ennek soran az egyén elsajatitja a blincse-
lekmények elkévetésének technikajat, valamint megvaltoztatja ko-
rabbi attitildjeinek, motivacidinak, racionalis megfontolasainak ira-
nyultsagat. A differencialis asszociacio azt jelenti, hogy az egyén sza-
mara tobb pszichés és masfajta elény szarmazik a térvényseértd, mint
a torvénytisztelé helyzetdefiniciokbol.

A devians személyiség kialakulasanak egy lényeges mozzanatara
mutat ra az un. mindsitést vagy stigmatizacios elmélet, amely szerint
az egyén nem attol valik devianssa, hogy normaszeg6 modon viselke-
dik, hanem attdl, hogy a kérnyezete 6t deviansnak mindsiti, és ennek
megfeleléen viszonyul hozza. A tarsadalom altal visszatiikr6zott kép
hatasara az egyén 6nképe is megvaltozik, és megkezdddik a személyi-
ség atalakulasa. Elkezd tigy gondolkodni és érezni 6nmagaval kap-
csolatban, ahogyan azt a kdrmyezete sugallja, €s megvaltozott énképe
nyoman identitasa is devianssa valhat. A helyzetet sulyosbitja, hogy a
megbélyegzés rendszerint egytitt jar a kirekesztéssel. Az egyén ilyen-
kor kiszakad a régi tarsas kapcsolatok kérébdl, €s olyan csoportokhoz
kapcsolodik, amelyek mindsitése az évéhez hasonlo, és amelyben
egyenranguiként kezelik, és elfogadjak. Igy elindul egy olyan tton,
amely sziikségszertien a deviancia fokozodasahoz és allandosulasa-
hoz vezet.

A kirekesztést kdvetéen végbemend folyamatot a szociologiaban
devians karriemmek nevezik. Ennek soran nem csak a devians viselke-
deés ,technikait" tanulja meg az egyén, hanem a deviancia lényegeét
képezd viselkedés modjait, stilusjegyeit is. A devians személyiség
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kialakulasat kévetéen az egyén nagyon nehezen térithetd vissza a
konform életutra.

6.3 Devians viselkedésformak Magyaror-
szagon
6.3.1 A biinézés

A bunelkévetés gyakorisagat legtébbszor az ismertté valt blincselek-
meények és az elitéltek szamaval szoktak jellemezni. Az ismertté valt
blincselekmények szama természetesen nem tartalmazza a latens
bliindzést, melyre vonatkozoan csupan kérdéives vizsgalatokbol ko-
vetkeztethetiink. Tobb felmérés tantisaga szerint Magyarorszagon az
1980-as években az 6sszes buincselekmény harmadat nem jelentet-
ték sem a renddérségnek, sem a biztositoknak.

A buncselekmények alakulasanak szambavételét neheziti a latens
buinézeés aranyanak bizonytalansaga, és a jogszabalyok, a joggyakor-
lat valtozasa is. A masodik vilaghaborut megel6z6 évtizedekben, a hu-
szas évek elején és a gazdasagi vilagvalsag éveiben regisztraltak ma-
gas mutatokat. A haborut kévetéen 1949-52 koézott nétt rendkiviil
magasra az elitéltek szama, ami azonban nem a btinézési hajlando-
sag novekedését jelzi, hanem inkabb egy eltorzult politikai rendszer
koévetkezménye. (Szabotalas, feketevagas stb. cimén emberek tizezreit
iteltek el. 1952-ben 134 000 {6t itéltek el jogerésen, amely szam az
1941. évinek kbzel haromszorosa.)

1956 utan az elitéltek szama tartésan visszaesett, €s a nyolcvanas
évek végeig viszonylag lassu titemben nétt. A névekedés mindenek-
el6tt az életviszonyok atalakulasaval €s jogszabalyi valtozasokkal ma-
gyarazhatoak. Uj bincselekmény-kategoriak jottek létre. Tlyenek pél-
daul az ittas vezetés, a garazdasag, a tartas elmulasztas. A
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novekedéshez hozzajarultak a tarsadalmi és gazdasagi valtozasok is,
példaul a motorizacio vagy a turistaforgalom névekedeése.

Az 1980-as évek kozepéig Magyarorszagon a bunelkévetés nem
gyakoribb, mint az europai orszagok atlagaban. A nyolcvanas évek
végén és a kilencvenes években azonban az elkdvetett bincselekme-
nyek szama gyorsan nétt, a KSH adatai szerint 1995-ben kozel két-
szerese az 1985 évinek. A kilencvenes években az 6sszes ismertte valt
buincselekmény szama felmillié koértili, amely valamelyest csokkent az
ezredfordulora (kb. 420. 000 f6) Ktilénésen megnétt a vagyon elleni
buincselekmények szama, és a blinesetek leginkabb a févarosra vala-
mint vonzaskorzetére koncentralodnak. Az ismertté valt elkdvetok
szama nem noétt ilyen drasztikusan, 130-140 ezer {6 kortl ingadozik.
2004-ben minden nyolcadik bunelkéveté gyermek vagy fiatalkora
volt.

A btindzés els6sorban a fiatal felnétt ferfiak devianciaja, és az elko-
vetdk és az elitéltek szama a leghatranyosabb helyzet1 rétegekben —
alacsony iskolai végzettséguiek, szakképzettséggel nem rendelkezok
koérében — a legmagasabb.

6.3.2 Az ongyilkossag

Az 6ngyilkossag eléfordulasara vonatkozo nyilvantartasok és sta-
tisztikak szerint Magyarorszagon a jelenség a XIX. szazad masodik fe-
lében kezdett gyakoribba valni, majd az 1860-as években a gyors
Utemu iparosodas és kapitalizalodas idészakaban indult meg Gjra egy
novekedési folyamat. A lassu névekedeést hirtelen emelkedés valtotta
fel a gazdasagi vilagvalsag éveiben és a masodik vilaghabora, a depor-
talasok okozta fenyegetettség idészakaban.

2. tablazat — Az ongyilkossagok szama és aranya Magyarorszagon
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100 000 lakosra 1000 halalozasra

szamitott ongyil- szamitott ongyil-

kossag kossag
1920 1945 24,5 11,1
1923 2399 294 15,1
1932 3083 35,1 19,6
1938 2684 29,3 20,5
1944 4294 45,2 26,0
1948 2178 23,8 20,6
1954 1722 17,7 16,1
1955 2015 20,5 20,6
1956 1923 194 18,5
1957 2134 21,7 20,6
1963 2720 27,0 27,2
1966 3033 29,8 29,8
1976 4304 40,6 32,5
1983 4911 45,9 33,0
1990 4133 39,9 284
1994 3625 35,3 24,7
2000 3269 29,1 24,1
2004 2742 27,1 -
2006 2460
Forras: Tarsadalmi beilleszkedési zavarok, 1986; Statisztikai évkényv, 1995., 2001., 2003.,
2005., 2007.

Az allamszocializmus éveiben a lassu névekedést 1953-54-ben
torte meg egy jelentds visszaesés, majd 1956 utan az emelkedési ten-
dencia folytatodott, és a 80-as évek elejére a 100 000 lakosra juto ha-
lallal vegz6d6 ongyilkossagok szama tébb mint duplajara nétt.

Az ongyilkosok szama csak a rendszervaltas éveiben kezdett el

csokkenni, és ez a folyamat kisebb ingadozasokkal napjainkig tart.
1995-ben a halalozassal végzdéd6é ongyilkossagok szama mintegy
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otodével volt kevesebb az 1980. évinek. 2006-ban 2460 ,sikeres”, ha-
lallal végz6dé ongyilkossag tortént hazankban.

A halallal végz6dé ongyilkossagok szama — az 1970-es évek els6
feléig vegzett adatgy(ijtések alapjan — Magyarorszagon egyotode az 6n-
gyilkossagi kisérleteknek, vagyis minden 6t6dik éngyilkossagi kisérlet
végzodik halallal. (Andorka és masok, 1986.)

Az 6ngyilkosok szamanak elemzésekor tudnunk kell, hogy az ada-
tok nem teljesen pontosak. A statisztikakat torzithatja példaul, hogy
az ongyilkossagot elkévetd személy hozzatartozoi idénként érdekbdl,
vagy mas inditekbal eltitkoljak az 6ngyilkossag tényét, illetve, hogy
egyes orszagok az adataikat egy kedvezdbb kép kialakitasa érdekében
korrigaljak illetve nem kozlik.

Ennek ellenére késziilnek a rendelkezésre allo adatok felhasznala-
saval orszagok kozotti 6sszehasonlitasok, melyek alapjan az 1980-as
evek elején végzett devianciavizsgalat az alabbiakat allapitja meg. (An-
dorka és masok, 1986.) Magyarorszag mar a 20. szazad elsé felében
is a legmagasabb 6ngyilkossagi gyakorisagu orszagok kozeé tartozott.
Hozzank hasonl6 aranyszamu orszagok voltak: Ausztria, Németor-
szag, Svajc. Mig azonban ezekben az orszagokban az aranyszam a
nyolcvanas évekig valtozatlan maradt, nalunk folyamatosan nétt. A
magas Ongyilkossagi gyakorisagu orszagok a szazad eleje 6ta Kozép-
Europaban talalhatok. Dél-Eurépaban és az angol kultiraju orsza-
gokban alacsony, Skandinaviaban kdzepesen magas az 6ngyilkossag
gyakorisaga.

Az egyes orszagokban kimutatott tendenciak elemzeése alapjan az
a kovetkeztetés vonhato le, hogy az 6ngyilkossag gyakorisaganak n6-
vekedése nem lehet a modernizalodas, az iparosodas, a varosiasodas
kozvetlen és sziikségszertl kovetkezmeénye, s6t a modem tarsadalom-
ban is lehetséges az 6ngyilkossag gyakorisaganak csokkenése. Ez
utobbira példa Anglia, Hollandia, Olaszorszag, Japan.
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6.3.2.1 Az ongyilkossagok demografiai, teriileti és
tarsadalmi kiilonbségei
Az 6ngyilkossag kévetkeztében elhunytaknak nemek szerinti megosz-

lasa a 20. szazad elejétdl viszonylag nagy allandosagot mutat, az 6n-
gyilkosok tobb mint kétharmada férfi.

Az életkor névekedésével egytitt n6 az 6ngyilkossag valoszintisége,
de a 60 év alatt elkoévetett 6ngyilkossag dsszesen tobb, mint az idds-
kori, betegséggel, maganyossaggal 6sszefliggd esetek szama. Mivel az
idésebb koruak kozott a férfi-né arany kiegyenlitett, igy a fiatalabbak
kozott a ferfiak veszélyeztetettsége joval nagyobb, mint a néke.

A csaladi allapot szerinti megoszlas alapjan az 1980-as évek elején
végzett 6sszehasonlito vizsgalat megallapitja, hogy mind a néknél,
mind a férfiaknal a hazasok 6ngyilkossagi aranyszamai joval alacso-
nyabbak, mint a nétlenek, hajadonok, 6zvegyek és elvaltak aranysza-
mai, vagyis az egyedul €lék kézott lényegesen magasabb az 6ngyilkos-
sag gyakorisaga.

A varoson illetve a kdzségekben el6fordulo éngyilkossagok szama
kozott a multban nem volt szamottevo kiilonbseég. A falvakban azon-
ban az utobbi években romlott az arany, ami vélhetéen a falusi né-
pesség eloregedéséevel magyarazhato. Tertletileg kiilléndsen magas az
ongyilkosok aranya Csongrad és Bacs-Kiskun megyében, és lényege-
sen alacsonyabb Magyarorszag nyugati térségeiben.

Az 6ngyilkossag tarsadalmi rétegenkénti megoszlasa azt mutatja,
hogy minél alacsonyabb statusz, rosszabb tarsadalmi helyzet(i cso-
portot vizsgalunk, annal nagyobb 6ngyilkossagi gyakorisagi mutato-
kat kapunk. Az 6ngyilkossag nem értelmiseégi jelenség, ahogyan azt a
kézhiedelem tartja. A szellemi foglalkozasuak kérében elkévetett 6n-
gyilkossag gyakorisaga — ahogyan azt a mar idézett vizsgalatok kimu-
tattak —fele csupan az ipari munkasok, és harmada a mezdgazdasag-
ban dolgozo fizikaiak kérében elkévetett ongyilkossagnak.
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6.3.3 Alkoholizmus és drogfogyasztas

Az alkoholizmus meértékére vonatkozoan tobbféle adat all rendelkeze-
stinkre. A mult szazad vége 6ta ismert az egy fore juto alkoholfogyasz-
tas. Az 1881. évi becslés szerint évente Magyarorszagon személyen-
ként 10,3 liter tiszta alkoholt fogyasztottak el elédeink. Ez a szam a
ket vilaghaboru kozott 4-6 literre csokkent, majd az 6tvenes évek ma-
sodik feletdl ismét gyors Uitemben nétt. 1987-ben érte el a legmaga-
sabb értéket (11,7 liter), és azota kis mértékben évrél-évre cstkken.
Az alkoholfogyasztas 6sszetételére jellemzd, hogy borivo orszaghbol sért
és égetett szeszesitalokat fogyaszto orszagga valtunk. Az alkoholistak
szamanak becslése az alkoholfogyasztas mennyisége (Ledermann) és
a majzsugorodas miatt elhunytak szama alapjan toérténik (Jellinek-
keplet).

A majzsugorodas okozta halalozas 1995-ig nagymeértékben nétt, a
kilencvenes évek masodik feleben pedig némiképp visszaesett.)

Szociologiai értelemben azt tekintjiik alkoholistanak, akinek a vi-
selkedése az alkoholfogyasztas miatt magara vagy/ €és kérnyezetére
karos. 2006-ban hazankban félmillié (509 ezer) személy tekinthetd a
becslések szerint alkoholistanak. Az egészségligyi nyilvantartasokban
ennek téredéke, évi kb. 30 ezer 16 szerepel.

A becslések és szamitasok bizonytalansagai ellenére elmondhat-
juk, hogy nemzetkdzi 6sszehasonlitasban Magyarorszag az alkoholfo-
gyasztas tekintetében az 1980-as években a vilagelsék kozott szere-
pelt, és a majzsugorodasos halalozas emelkedésének megtorpanasa
csak a 90-es évektdl érzékelhetd.

Az alkoholfogyasztas els6sorban a férfiakra jellemz6 deviancia. Az
alkoholgondozokban nyilvantartott betegek kdzott legmagasabb a 35-
54 éves koruak és a kedvezdtlenebb tarsadalmi helyzettiek aranya. A
hatranyos tarsadalmi helyzet és az alkoholfogyasztas k6zott azonban
nem mutathato ki ok-okozati 6sszefliiggés, mert a tarsadalmi statusz
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romlasa sok esetben az egyén meértéktelen alkoholizalasanak a kévet-
kezménye.

Az elmult évtizedekben az alkoholfogyasztas mellett egyéb mamor-
kelto, illetve tin. pszichoaktiv szerek fogyasztasanak névekedése is ta-
pasztalhato. Ezt mutatja a dohanyzas, a nyugtato- és altatoszerek
fogyasztasanak és a kabitoszerek hasznalatanak terjedése.

A drogfogyasztas elterjedtségerdl pontos adatok nem allnak ren-
delkezesre, de a ktllénb6zd kabitoszer fogyasztassal 6sszefliggd sta-
tisztikak a probléma jelentds névekedését jelzik az 1990-es évek ele-
jétol. Evrél évre nétt példaul a kabitoszeres blincselekmények és vad-
emelések szama, a lefoglalt illegalis kabitoszerek mennyisége, az
egészségligyben megjelend kabitoszer fogyasztok szama.

A 2003. évi ESPAD vizsgalat adatai alapjan Magyarorszagon a 16
éves kozépiskolas fink 18 szazaléka, és a lanyok 14 szazaléka probalt
mar valamilyen tiltott szert élete soran, az egyetemistak kérében ez az
arany magasabb, 20-25 szazalék. A feln6tt ferfiaknal (18-54 évesek) a
tiltott szer fogyasztas aranya 15, néknél 11 szazalék. Mind a fiatalok,
mind a feln6ttek kdérében a tiltott szerek fogyasztasa sokkal elterjed-
tebb a férfiak, mint a nék kérében. A marihuana fogyasztas kiemel-
kedik, nagyobb mérvii a tébbi szerhez képest. Az eredmény nemzet-
kozi 6sszehasonlitasban atlagos képet mutat. (Paksi-Elekes, 2006.)

Kisebb vizsgalatok ugyanakkor egyes specialis ifjisagi csoportok
nagymerték(l fert6zottségét mutattak ki. Kolozsi Béla vizsgalatai sze-
rint példaul a bunelkévetd fiatalkortak tébb mint 40%-a probalkozott
mar droggal.

A kutatok 6sszefliggest latnak a fiatalok magatartasa és a csaladok
strukturaja kdzott. A drogfogyaszto fiatalok nagyszamban kertilnek ki
olyan csaladokbdl, ahol a sztilok elvaltak, és a latszolag kiegyensulyo-
zott és torekvd 1j csaladban a korabbi hazassagbol szarmazo
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gyermek érzelmileg elmaganyosodik. A kapcsolatokat ilyen esetekben
gyakran a drogfiiggdség helyettesiti.

6.3.4 A lelki betegségek

A pszichiatriai intézetekben nyilvantartott betegek szama a nyolcva-
nas és a kilencvenes években is névekedett. 2001-ben 133 ezer ideg-
és elmebeteget tartottak nyilvan a gondozointézetek. A lelki betegsé-
gek magyarorszagi gyakorisagarol az 1980-as években késztilt becs-
lések alapjan a felnétt népesseg 25-50%-nal kimutathato a neurdzis
enyhébb vagy sulyosabb foka.

Masfajta devianciakkal szemben a lelki betegségek f6képpen a né-
ket — azon beltil is az 50-60 év kozottieket sujtjak. A gondozo intéze-
tekben magasabb aranyban képviseltetik magukat a szellemi foglal-
kozasuak, mint a fizikai munkakérben dolgozok, ez azonban nem fel-
tétlentil jelenti azt, hogy a szellemiek kérében gyakrabban fordulnak
el6 mentalis betegségek, mint mas tarsadalmi rétegekben. Az aranyok
eltolodasa inkabb annak tudhato be, hogy az iskolazottabb csaladok
elébb felismerik a normalistol valo eltérést, és elébb fordulnak orvos-
hoz.

6.4 A devians viselkedés okai Magyaror-
szagon
A devians viselkedés hazai alakulasanak fenti 6sszefiiggéseibdl a tar-
sadalmi élet killénbozé szintjeire vonatkozo kévetkeztetéseket vonha-
tunk le a devianciak okainak keresésekor.

Egyrészt a devianciak — kitilbnésen az éngyilkossag — tertileti meg-
oszlasanak sajatossagai a kulturalis hagyomanyok, és a devians vi-
selkedésmintak, mint konfliktus megoldasi modok atérokitésére hiv-
jak fel a figyelmet.
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Az a tény, hogy a legtébb deviancia a hatranyos helyzeti tarsa-
dalmi csoportokat sujtja legnagyobb meértékben, az anémia mertoni
értelmezésének a magyarorszagi helyzetre valo vonatkoztatasat ki-
nalja. Eszerint nalunk az 6ngyilkossag, alkoholizmus és mas devian-
ciak magas szama nagy valoszinuséggel 6sszefligg azzal, hogy a tar-
sadalom széles rétegei szamara nem elérhetéek az altalanosan elfoga-
dott és kivanatosnak tartott célok, példaul az anyagi jolét, a megfelelé
tarsadalmi megbecstilés stb.

A magyarorszagi 6ngyilkossagok idébeni valtozasai és tendenciai a
rendszervaltas éveiig jol értelmezhetéek a durkheimi anomia fogalom-
mal. Az allamszocializmus idészakaban a hatalom negligalta a tradi-
cionalisan elfogadott normakat, értékeket, a hivatalos ideologia és a
politikai hatalom altal preferalt viselkedésformakkal, normakkal vi-
szont a tarsadalom t6bbsége nem azonosult. Csupan a rendszerval-
tas tette lehet6vé a nemzedékeken at interiorizalt értékek érvényesuti-
lését.

Veégul nem elhanyagolhatoak a hazai folyamatok értelmezésében
a kozvetlen kérnyezet hatasai, a szocializacio és a differencialis asszo-
ciacio szerepe. A devians viselkedésformak atadasa ugyanis a csala-
dokban és a kisk6zosségekben nalunk tilzottan elfogadott. Az alko-
holfogyasztas példaul sok helyen a felnétté valas elengedhetetlen kel-
leke. A magyarorszagi empirikus devianciakutatasok is azt mutatjak,
hogy az alkoholistak kémyezetében gyakran vannak olyanok, akik
nagy mennyiségben és gyakran ittak, és vannak adatok az 6ngyilkos-
sag csaladi halmozodasara is.
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7 Tarsadalomszerkezet és tarsa-
dalmi valtozas Magyarorszagon
1945-ig

A szociologusokat mindig érdekelte, hogy a tarsadalom hogyan tjul
meg, miképpen reprodukdlodik. Melyek azok a szerkezeti elemeri, érté-
kei, amelyek tartésan megmaradnak, s miben és hogyan vdltoznak.
Multunkat el lehete ,,t6rolni" vagy fatalisan foglyai vagyunk torténel-
miinknek? Erdemes meguizsgdlni, hogy hogyan alakult regiondlis
meghatdarozottsagunk, hogyan cipeljiik korabbi terheinket, orizziik eré-
nyeinket. Mit jelent Erdei Ferenc tedricja arrol, hogy a kézép-kelet-eurd-
pai tarsadalmak, kézte a magyar tarsadalom a két haboru kézitt ket-
tés szerkezetii? Melyek a rendies-feuddlis és a modem polgari tarsada-
lom fobb jellemzdi, csoportjai? Kik alkottdk a kézéposztalyt, honnét ér-
kezett a burzsodzia és a szakmunkds elit? Milyen volt a parasztsag
rétegzodése és tarsadalmi helyzete?

Ebben a fejezetben vazlatosan bemutatjuk, hogy milyen volt a kz-
elmult, illetve a két habort kézott magyar tarsadalom szociologiai meg-
kbzelitésben.

7.1 Regionalis meghatarozottsag

Mivel a tarsadalmakat véleménytink szerint alapvetéen a kontinuitas
jellemzi, még akkor is, ha ez a szerves folyamatossag idonként meg-
szakad, celszerlinek latszik torténetileg hosszabb iddszakra
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visszatekinteni és felvillantani azokat a legfontosabb sajatossagokat,
determinal6 tényezoket, amelyek fontosak a jelenlegi helyzet megérte-
séhez.

Elsésorban Sztics Jen6 toérténész elméletére és néhany fontos
megallapitasara hivatkozunk. Vazlat Europa harom toérténeti régioja-

el, a nyugati, a keleti és a kozép — kelet europai régiokat. (Sztics Jeno,
1981). A kozep-kelet europai régido hatarai: nyugaton az Elba és a
Lajta folyok, keleten az Al-Duna vidéketdl fel a Keleti Karpatok és to-
vabb északnak a nyugati és keleti szlavsagot, a lengyel és orosz foldet
elvalaszté erdéségek. Eszakon a Baltikum, délen az Adria vonala. A
kozotte levd térség a kozép-kelet-europai régio orszagai, koztik Ma-
gyarorszag is. Melyek azok a legfontosabb sajatossagok, amelyek tor-
ténetileg valtozoan, de lenyegében meghatarozoan jellemzik az elkii-
16nitett régiokat?

Magyarorszagon koztes helyzetébdl fakadoan hol a nyugati, hol a
keleti hatasok érvényestiltek erételjesebben. Szent Istvan koraban
kilfoldi utazok nalunk jarva felfigyeltek a keleties, gérég vonasokra.

A magyar modernizalas a feudalizmusban 1200 kortil kezd6dott,
s kértilbeltil 150 év alatt ment végbe az, ami nyugaton 500 év alatt. A
XII-XII. szazadban nyugati ttra tértink, reformokkal kész sémakat
és modelleket vettiink at, s az atalakitasban nagy szerep jutott a feltil-
ol torténd atrendezésnek. A htibériség és rendiség szerkezetei nalunk
egyszerre jottek létre. A hlibérviszony magyar valtozata a familiaritas,
amely archaikus-patriarchalis kapcsolat, hianyzott beléle a szerzé-
désjelleg.

Nyugati régio ‘ Kelet-europai régio
Az uralom jellege
- megosztott, kevésbé centraliszti-|- centralizalt, despotikus (egy cent-
kus (sok centrum) rum)
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Allam és tarsadalom viszonya

- az elkdlontlés erdteljes

- az elktiléntilés kezdetleges, erétlen,
korlatozott

- lépcsOzetesen elosztott szuvereni-

taselemek (htibériség) az allam he-| - ideologia és politika egybefonodik
lyett

- ideologia és politika szétvalik - erds alavetettség, kiszolgaltatottsag
- jogszertiség kifejlédéese

Az egyhaz szerepe

- Onallosagra torekvés (az egyhaz
mint corpus).

- a hatalom altal kontrollalt, alaren-
delt

Térszerkezet

- autonom varosok, sturta varos-ha-
lozat, élénk arucsere

- kevés (és inkabb nagy) varos és ki-
terjedt falusias térségek

Keveés varosunk volt. A nemesség szama hamar felduzzadt, a népes-
ség 4-5 szazaléka volt nemes, amig nyugaton csupan 1 szazalék. A
politizalast nemesi privilegiumnak tekintették, amelyb6l mas tarsa-
dalmi csoportok és a varosok ki voltak rekesztve.

Az abszolutizmus idészakaban helyzetiink a nyugati térséghez keé-
pest lényegesen romlott. A valsagbol nem volt térbeli kitdrési lehet6-
ség, infrastruktarank fejletlen. Az uralkodo a gyenge polgarsagra nem
tamaszkodhatott. Az abszolutista allam térekvéseit megvalositani hi-
vatott blirokracia a nemességbdl, a dzsentribdl képzédott, a varme-
gyek a nemesség hadallasaiva valtak.

A valsag terheit a parasztsagra haritottak at, mikézben nyugaton
a jobbagyi kotottségek lazultak, Magyarorszagon elkezdédétt a ,,ma-
sodik jobbagysag" idészaka. Sztics Jend a gazdasagi, tarsadalomszer-
vezeti torzulasok eredményét” fejlédéstiinkben éles cezuraként érté-
kelte, ugyanis ett6l kezdve nyugattol valo lemaradasunk feler6s6dott.
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7.2 A magyar tarsadalom kettos szerke-
zete

Az els6 vilaghabort utani magyar tarsadalom allapotat lényegesen
meghatarozta a trianoni békeszerzddés, amelynek kévetkeztében Ma-
gyarorszag tertlete egyharmadara zsugorodott Ennek legfontosabb
tarsadalmi-gazdasagi kévetkezmeényei:

a kozlekedési halozat szétszabdalasa;

a nyersanyagok tilnyomo részének elvesztése; inflacio;

az orszag jelentds tertiletének kifosztasa;

a felzarkozasi tendencia megtorése;

apatikus hangulat az igazsagtalan szerzodés miatt.

A ket haboru kozti idészakban a tarsadalom szerkezete Erdei Fe-
renc szerint Magyarorszagon is sajatosan kettds volt. Kialakult a ren-
dies-nemesi tarsadalom folytatasaként a térténetinemzeti tarsada-
lom, alatta ,az egész rendek alatti” népi tarsadalomszerkezet (altarsa-
dalom). Mellette létrejott a kapitalizmus tarsadalom szerkezete, mint
modern polgari tarsadalom. Ez a két tarsadalom egymas mellett,
egyltt van jelen, mint szévevényes tarsadalomalakulat, amelyben
sKeleties tarkasagban rétegzdédnek és keverednek a kiilénb6zd tarsa-
dalmi és kultarformak". (Erdei, 1976)

Miért maradhatott meg, alakulhatott ki ez a modernizalodott ren-
dies szerkezet? Erdei szerint azért, mert nem ment végbe koévetkeze-
tesen a polgari atalakulas. Magyarorszagon nemesi vezetésti polgari
atalakulas tortént, a f6szereplé nem a polgarsag volt, ennek a koévet-
kezmeénye a ,t6redékes eredmény’. Megmaradt a nemesi nagybirtok,
az arisztokracia megdrizte hatalmat, politikai befolyasat, mintaado jel-
legét. Hozza igyekezett hasonulni, 6t utanozta a polgari tarsadalom
vezetd rétege, a burzsoazia is cimek, rangok, féldbirtok-vasarlassal,
hazasodasi stratégiaval. A torténelmi, nemzeti tarsadalom, a ,magas
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szerkezet" fontosabb alkotoelemei, csoportjai a torténelmi arisztokra-
cia, az egyhaziak, az allami és uradalmi tisztvisel6k, az tri k6zéposz-
taly és a nemzeti kispolgarsag. Altalanos jellemzéjiik a rendies jelleg,
a kiformalodott tarsadalmi szerepek, a nagyobb tarsadalmi elismert-
ség, magasabb tarsadalmi presztizs.

A polgari tarsadalomszerkezet a tarsadalom kétetlenebb elemei-
bél, s nagy részben idegen elemekbdl alakult ki, kiviilrél és feltilrél
tort be a termelés kapitalista rendszere". (Erdei, 1976) A modern pol-
gari tarsadalom (,magas szerkezet') jelentésebb csoportjai: modem
polgari arisztokracia, burzsoazia, polgari kézéposztaly, kispolgarsag,
munkassag. Ennek a tarsadalomnak a jellemz6 és legfontosabb mui-
kodési tertiletei az ipari termelés, kereskedelmi forgalom, hitelélet, a
szellemi és politikai élet Uizleti vallalkozasai. Erdei ugy vélte, hogy itt
nem rendies tagolodas, hanem osztalyhelyzet alakult ki formakeépzé-
dés nélkil, s ez a tarsadalom gyarmatias, idegen, nemzetietlen, nyu-
gatias. A termelés kapitalista rendszere import jelleg(i, nem kapitali-
zalodott, hanem kapitalizalt. Ez egyik magyarazata annak, hogy a tar-
sadalmi valtozasokkal jaro szocialis fesziiltségek a két vilaghaboru ko-
zott faji, etnikai konfliktusokka transzformalodtak.

A kozéposztaly is kettds jelleget 61t6tt: nemzeti térténelmi és polgari
Ltomboket" kiilonithetlink el. A kézéposztalyba tartoztak a kézépbir-
tokosok, a hivatalnokok és az értelmiseg.

A két haboru koézotti kézéposztalyi pozicio alapvetéen kedvezd, pri-
vilegizalt helyzet volt, amely megfelel6 életstilust is jelentett.

Erdei Ferenc nemzet alatti ,altarsadalom"-ként jellemezte a pa-
raszti sorban éléket, a paraszttarsadalmat, amely akkor a magyar né-
pesség legnagyobb, tobb mint felét kitevd tarsadalmi csoportja. Ez a
rendies tarsadalom rendkivil tagolt volt, sajat érték és normavilaggal,
kultaraval rendelkezett. Kozép-kelet europai sajatossag, hogy a me-
z0gazdasagi termelés kapitalizaltsaga ellenére megmaradtak a rendi
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formak, nem nagytékes és munkas, hanem f6ldbirtokos tr és paraszt
viszonylatok alakultak ki, illetve konzervalodtak.

A két habora kozti idészakban tovabb folytatodott a birtokok ap-
rozodasa, s a parasztsag tobbsége megélhetéséhez nem rendelkezett
elég sajat folddel.

1. tablazat — A foldbirtok megoszlas valtozasa 1895 és
1935 kozott Magyarorszagon

A gazd.-ok A gazdasagok szama az A gazdasagok teriilete

kat. hold

osszes gazd. %-aban az osszes ter. %-aban

EV: 1895 1935 1895 1935

0-5 53,7 72,5 6,0 10,1
5-20 35,3 21,3 24,2 21,8
20-100 10,0 54 23,4 20,0
100 -1000 0,8 0,6 13,4 18,2
1000- 0,2 0,2 33,0 299
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

Forras: Berend T. Ivan — Ranki Gyérgy: A magyar gazdasdg szaz éve, Kossuth K. — Kézgaz-
dasdgi és Jogi K., Budapest, 1972, 150.

Lathatjuk, hogy a gazdasagok koézel haromnegyede S holdnal ki-
sebb, s ez az 6sszes foldtertilet mind6ssze 10 szazaléka. Ugyanakkor
a csupan 0,2 szazalékot kitevé ezer holdnal nagyobb birtokok a fold-
tertilet 30 szazalékat képviselik.

A parasztsag a két haboru kozti idészakban rendkiviil rétegzett.
Banlaky Pal féleg Erdei tanulmanyainak szellemében vagyoni helyzet
alapjan a harom nagy csoportba sorolta 6ket: 1./nincstelenek, 2./6n-
allok, 3./ gazdak.

A nincstelenek k6zos jellemzdje a birtoknélktiliség, 6k munkaere-
juk eladasabdl éltek. A foldtelen parasztok is a parasztrend tagjai vol-
tak, vallalvan a parasztidentitast. Céljuk egy telijes parasztiét
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megeélése, paraszti kisbirtok, haz megszerzése volt. Az agrarproletarok
esetében a paraszttarsadalombol tortend kilépés mar megtortént, va-
gyott celjuk a teljes munkaslét, allando foglalkoztatas.

A gazdak 20-100 hold folddel rendelkeztek, a foldet 6nmaguk nem
tudtak megmuvelni ezért idegen munkaerét (napszamos, cseléd) is
foglalkoztattak. A polgargazda arutermelésre rendezkedett be, kalku-
lalt, piacra termelt, bévitett Gjratermelést folytatott. (Budapest kor-
nyeki tejtermelés, nyugat-dunantili hus-, sajttermelés, stb.)

A paraszt polgarosulasanak lehetdségei kicsik voltak, az ipar sem
tudta befogadni a paraszti munkaerd felesleget a polgari tarsadalom-
szerkezet kialakulatlansaga és hianyossagai miatt. Az egyik menekui-
lési utnak a kivandorlas kinalkozott, ,kitantorgott Amerikaba masfel-
milli6 embertink” — irta Jozsef Attila Hazam cim(1 versében. A masik
probalkozas az egykézés volt, amely f6leg az Ormansagban valt alta-
lanossa. Az egykézessel — amely csupan egy gyermek vallalasat jelen-
tette — tulajdonkeéppen a csaladi foldtertiletek tovabbi elaprozodasat
akartak elkertilni, esetleg névelni. Menektilésnek tekinthetd a szek-
takba tomoriilés is, amely a két habora kozti idészakban meglehetd-
sen elharapozott f6leg a banyaszfalvakban és a tanyas térségekben. A
reszketdsok, pinkosdistak, kaszasok megjelenésérdl, az egykézesrol,
az un. nemzeti sorskérdésekrdl a népi szociografiak adnak életszerti
leirast. (Kovacs Imre, Féja Géza, Szabo Zoltan stb.)

A munkassag szama fokozatosan nétt, de a fejlett polgari tarsadal-
makhoz képest joval kisebb aranyban. A szazad elején Magyarorsza-
gon az iparban foglalkoztatottak aranya 18 szazalék volt, Ausztriaban
és Olaszorszagban mar 23, Németorszagban 38, Angliaban 46 szaza-
lék.

Az ipari szakmunkasok jelentds része ktilfoldrol, cseh, morva terti-
letekrdl érkezett, valamint a ténkrement magyar kézmutivesekbdl rek-
rutalodott. A képzetlen munkasok f6leg a mezégazdasagbol kertiltek
az iparba. Az ipar nagymeértékben koncentralodott elsGsorban
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Budapestre és kdrnyékére. Magas volt a kisipar aranya, és moderni-
zalodasa nem kovetkezett be. A megkésett ipari fejlédés pozitivuma,
hogy a termelés fejlettebb technikai-technologiai szinten indulhatott
meg,
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8 A magyar tarsadalom struktu-
raja az allamszocializmus évei-
ben és a rendszervaltas utan

Ebben a fejezetben azt vizsgdljuk, hogy miként vdltozott meg a tdrsa-
dalom szerkezete 1945 utan, milyen elképzelések sziilettek az 1) hely-
zetrol, a tarsadalom berendezkedésérdl, politikai jellemzoirol

Mit jelentett szamunkra a szovjet tipusu tarsadalom-modell ,,atvétele’,
hogyan alakult a gazdasdg tarsadalom szerkezete a masodik vilaghd-
boru utan? Hogyan rétegzoditt tarsadalmunk a 60-as és a 80-as évek-
ben? Milyen vdltozasok torténtek késobb, a rendszervdltozas utan? Kik
lettek a vesztesek és kik a nyertesek? Kikbdl rekrutalodott az vj hatalmi
elit?

8.1 AIL vilaghaborut koveto évek

Az 1943-as balatonszarszoi talalkozon a haboru utani varhaté hely-
zeten tOprengd irok és tudosok véleményei meglehetdsen megoszlot-
tak. Két pregnans elképzelés kapta a legnagyobb figyelmet. Az egyiket
az iro, Németh Laszlo fejtette ki, a masikat a baloldali Erdei Ferenc.
Németh ,harmadikutas" koncepciojaban a kialakitand6 kisparaszti
egzisztenciaknak szant meghatarozo szerepet. Ez a Kert — Magyaror-
szag tobbpartrendszeri, demokratikus, idegen érdekektol fiiggetlen,
onallo, magyar tradicioju és érdek(i politikai rendszerben valosult
volna meg amely a vesztes haboru utan varhato szovjet kommunista
befolyas miatt veszélyeztetettnek, keétségesnek latszott. Ebben
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Németh Laszlonak, sajnos, igaza is lett. Erdei Ferenc jovokeépe, a pa-
raszti szovetkezest és polgarosulast, a feudalis maradvanyok gyors fel-
szamolasat, az ipar és a munkasosztaly fejlédését hangsulyozta, sza-
molva a baloldal meger6sodésével €s a szovjet befolyassal. De 6 is par-
lamentaris tébbparti demokraciaban, népi modellben gondolkodott.

Az 1945 utani elsd években Magyarorszagon népi demokratikus
modell alakult ki. Felszamoltak a nagybirtok-rendszert, féldet osztot-
tak a nincsteleneknek, gyorsan és eredményesen folyt az orszag ujja-
épitése, a jelentds haborus terhek ellenére szép eredmények sziilettek,
tobbpartrendszer és parlamenti demokracia mikoddott.

Ma mar pontosabban tudjuk, hogy ez az elsé néhany év—a polgari
demokracia évei -, nem voltak olyan idealisan szépek. Mar ekkor is
voltak igazsagtalan, politikai érdekt1 letartoztatasok (pl. Demény Pal),
perek (Magyar K6zosség).

Az 1948-49-es évek hatalmi fordulataval, a kommunistak erésza-
kos hatalomra jutasaval megszakadt a fejlédés kontinuitasa, a koali-
cios népi demokratikus modell helyett bevezetésre kertilt a szovjet ti-
pusu rendszer.

A szovjet modell lényegi elemei:

% olyan politikai szervezetrendszer, ahol a politikai szféra a tarsa-
dalom minden mas tertiletét maga ala gyUrte, megsziintetve a
politikai allam és a civil tarsadalom kettésségeét,

% kozpontositott €s monolitikus tarsadalomiranyitasra alapozodo
Ujratermelési modell és annak megfelelé intézményi struktira.
Ez az Gjratermelési modell eréforras — korlatos (Kornai Janos)
és redisztributiv (Polanyi Karoly). Ebben a struktaraban min-
den centralizalt és korlatlanul atcsoportosithato,

A gazdasag tarsadalomszerkezetének jellemzéi:

X/

% a politikai allam és civil tarsadalom egybecsuiszasa, amely a
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politikai centrum altal integralt. (Egyestiletek, civil szervezédé-
sek felszamolasa, a maganélet ,feltigyelete", a termelés atpoliti-
zalasa, stb.);

% feszitett titem1 gazdasagi névekedeés, az ipari potencial fejlesz-
tése;

% ideologiailag legitimalt ,modernizacio”" és tarsadalompolitika,
amelynek lényeges vonasa egyes sztikségletek alacsony szint(
tomeges kielégitése €s nivellalasa allamilag (oktatas, egészség-
ugy, étkeztetés);

** Uj tipusu (sajatos) redisztribucio;

% atarsadalom osztaly és réteghelyzetének radikalis megvaltozta-
tasa. A korabban privilegizalt helyzet(i csoportok hattérbe szo-

ritasa, lefelé nivellalasa, az abszolt szegénység megsziintetése;

** a magantulajdon helyett az allami tulajdon preferalasa, a piac
szerepének kiiktatasa. (Kolosi Tamas, 1982)

Ez a tarsadalom és gazdasagszerkezeti modell lényegesen hozzaja-
rult a tarsadalmi fesziiltségek kiélezédéséhez, az 1956-os forradalom
kitéréséhez. Az '56 utani korrekciok (€letkériilmények figyelemmel ki-
sérése, felhalmozasi Uitem lassitasa, a maganszféra és szorakozas
visszavétele, a kézépparaszt bevonasa; az értelmiségi értékek, a veze-
tésben a szaktudas akceptalasa, fogyasztason keresztiili legitimacio)
lényegében nem a tarsadalmi Gjratermelés modelljét, hanem csak po-
litikai megvalositasat valtoztattak meg. De a reform mégis jelentés,
mert felismerte a hatalom, hogy a szocialista modernizaciot és felhal-
mozast nem lehet a népesség tilnyomo tébbsége ellenére megvalosi-

relativ autonomiaja, megindult a politikai allam és a civil tarsadalom
relativ szétvalasa, a tarsadalmi létszférak differencialodasa. A gazda-
sag tarsadalom szerkezetének szempontjabol ez a kdvetkezoket jelen-
tette:

X/

% azaru- és pénzviszonyok jobban érvényestiltek a gazdasagban,
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megnétt az 6nszabalyozo elemek szerepe;

¢ a gazdasag intézményi struktarajaban decentralizalas ment
végbe, nétt a gazdasagi egységek onallosaga, a kozpont és az
egysegek kozott letrejott a ,szabalyozo alku'. (Antal Laszlo,
1979)

8.1.1 Kolosi Tamas L modellje és Szelénifi Ivan
»két haromszog-modellje

Kolosi Tamas szerint a 60-as évektél a gazdasag tarsadalomszer-
kezetének Ujratermelési sémajat egy olyan L alak fesziti ki, ahol az L
egyik szarat (flggdleges) a redisztributiv, a masik szarat (vizszintes) a
piaci viszonyok jelentik.

A gazdasag tarsadalomszerkezetének tjratermelési sémaja

Gazdasagszervezo és -iranyitoé allami, part és
tarsadalmi szervek | | | | | | |

IR

FUGGOSEGI
viszonyok
elkiiloniilé
szakszertiségekre
tagolt dontési mezd

HIERARCHIKUS

érdekesoportokra és

1y

T ridiuali A
Intézményi szinten elkiiloniilt termel6k Imf ,K.i.u'l.éhs szinten
elkiiloniilt termelok

s Masodik gazdasag
Y (kisarutermelés)

REDISZTRIBUTIV VISZONYOK, KOZPONTI
BEAVATKOZAS

Els6 gazdasag (nagyiizemi termelés)

PIACI VISZONYOK, GAZD ASAGI AUTOMATIZMUSOK

Forras: Kolosi 1987.

3. dbra — A gazdasdg tarsadalomszerkezetének tjratermelési sémdja

A Kolosi-modell szerint kezdetben (6tvenes évek) meghatarozo és
szinte kizarolagos volt a redisztributiv jelleg, az erds kozponti
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beavatkozas feltilrdl, a feltétlen lojalitas és alavetettség alulrol. A koz-
ponti iranyitast egy szik partallami elit gyakorolta, amely csak ke-
sébb bévilt kiilénféle agazati minisztériumi és egyéb érdekek (szak-
szervezet, TOT stb.) szerepléinek bekapcsolodasaval.

A merev tervutasitast a szabalyozok id6szaka kovette, egyre in-
kabb megjelentek az els6 gazdasag alulrol térténd kezdeményezései
(Burgert Robert, Horvath Ede), amelyek a szabalyozo alkufolyamat
eredményeképpen esetleg zold utat kaphattak. Ezek az alkuk infor-
malisan zajlottak az érintett vallalat felsé vezet6i és a hatalmi koz-
pont(ok) kdzott. Az informalis érdekegyeztetési mez6 kialakulasa el6-
relépés volt a korabbiakhoz képest, de nem volt nyilt palyazati rend-
szer, amely révén mas szereplok is indulhattak volna versenyben.
Kétségtelen viszont, hogy az elsé gazdasagban is megjelentek piaci
megfontolasok, hatni kezdtek az aru és pénzviszonyok, de ellentmon-
dasosan, olykor egy-egy nagyvallalaton beltil is konfliktusokat okozva.
A masodik gazdasag lényegében piaci viszonyokat, masfajta integra-
ciot jelentett, még akkor is, ha korlatozott modon. Ezzel a tertilettel,
amely a gazdasag kb. tiz szazalékat jelentette, a kézponti hatalomnak
sajatos kapcsolata alakult ki, leginkabb a megengedem, megszoritom
alternativat hasznalva az éppen erds érdekcsoportok akaratanak
megfeleléen. Kézponti rendelkezésekkel, f6leg az arképzéssel probal-
tak szabalyozni a maganszférat, olykor teljesen eredménytelentil,
vagy ellenkezd hatast valtva ki.

Szelényi Ivan két haromszog modelljében Kolosi L modelljéhez ha-
sonl6 gondolatokat fogalmazott meg. Szerinte a rendszer az 1975
utani idészakban a mezdégazdasagban és az iparban egyarant fontos
engedményeket tett a kis és magankezdeményezéseknek. Ennek
eredményeképpen a tarsadalom rétegzddése a 80-as évek kozepétdl
lényegesen megvaltozott. Mig korabban a magyar tarsadalom réteg-
zOdését meglehetésen egyértelmtien olyan hierarchiaként lehetett le-
iri, amelyben a hatalom és a kivaltsagok megoszlasa egyarant a
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burokratikus-redisztributiv rendben elfoglalt pozicio figgvénye. Ezt az
uralkodo buirokratikus, redisztributiv hierarchiat kiegésziti egy masik
hierarchia, amelynek egyenl6tlenségeit a piac alakitja ki. Kialakult és
egyre fontosabba valik egy masik elit is, a piaci ,kivaltsagokkal" ren-
delkezdk csoportja. (Szelenyi, 1990)

Szelényi modelljében Kolositol eltéréen nem strukturalis (réteg)
csoportok szerinti tagolast adott, hanem osztalyszempontih megkoze-
litést. Szerinte a vizsgalt id6szakban a legfeszitobb ellentét a kader elit
és a fizikai dolgozok osztalyai kozott feszuilt.

Redisztribucid

Kaderek
Uj (teljes munkaidés)
véllalkozék

Maszek

Munkasosztal

\

Részmunkaidds mésodik gazdasagbeli
elfoglaltsaggal rendelkezd munkéasok

Forras: Szelényi Ivan: Uj osztaly, allam, politika, 229.

4. abra — A rétegzédés egyenlétlenségek kettds rendszere

A munkassag a deklaraciok ellenére nem volt hatalmat gyakorlo
uralkodo osztaly, hanem a kader elit alavetettje. Szelényi ekkor még
ugy vélte, s ezt fogalmaztak meg Konrad Gyorggyel kozosen Az
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értelmiség utja a hatalomhoz cim( kényviikben, hogy Magyarorsza-
gon az értelmiség a partblrokratak hattérbe szoritasaval uralkodo
helyzetbe kertl, 0j, vezeto osztallya valik. Ez azonban nem kévetkezett
be.

Kolosi és Szelényi modelljei szerint Magyarorszagon a gazdasag
tarsadalom szerkezetét kétféle integracio alakitotta a hetvenes évektol:
a burokratikus — redisztributiv (allami termelési mod) és a piaci. Mind-
ketten pozitiv fejleménynek tartottak a piaci integracio megjelenését,
s a fejlédést ennek tagulasatol vartak. A masodik gazdasag léte azt
jelentette, hogy vele megnyilt az érvényestiléesnek egy masik, a rendies
szerkezeten kiviili lehetésége. Pozitivum az is, hogy éppen itt mentéd-
hettek at olyan hasznos ismeretek, készségek, amelyek a piaci elvi
tarsadalmak nélkiilézhetetlen elemei.

8.1.2 A magyar tarsadalom rétegzodése az 1960-
as és 1980-as években

Az imént bemutatott strukturalis modellek olyan elméleti konstruk-
ciok, amelyeket empirikusan nehéz igazolni. Jelentdségtik abban rej-
lik, hogy a tarsadalom szerkezetérdl, a tarsadalmi Gjratermelés mod-
jarol, folyamatairol, mechanizmusairol kapunk képet, mig a rétegzo-
dés vizsgalatok a tarsadalmi ktilénbségek rendszerét, a csoportszer-
kezeti ktildnbségeket irjak le.

Magyarorszagon a 60-as években Ferge Zsuzsa dolgozott ki olyan
modellt, amellyel leginkabb le lehetett irni és értelmezni a hatvanas
évek magyar tarsadalmat. Tarsadalmunk rétegezodése cim1 kényve
féleg a Kozponti Statisztikai Hivatal adatfelvételeire (1963-as mikro-
cenzus) épul. Ferge Zsuzsanak sikertilt egyértelmiien bizonyitani,
hogy a magyar tarsadalomban tarsadalmi rétegenként jelentds kui-
16nbségek vannak.
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Az 6tvenes években a két osztaly és egy réteg modell, az Uin. sztalini
modell uralkodott a magyar tarsadalomtudomanyban is. Ebben
meghatarozo szerepet tulajdonitanak a termeléeszk6zokhoz valo vi-
szonynak. Az allami és a szovetkezet tulajdonon kereszttili részestilés
alapjan kilénboztetik meg a két osztalyt, a munkasosztalyt és a ter-
mel6szovetkezeti parasztsagot, €s egy réteget, az értelmiséget. Ez az
apologetikus célokat szolgalo politikai szempontil csoportositas nem
volt alkalmas a valos tarsadalom differencialt vizsgalatara és leirasara.

Ferge Zsuzsa rétegzodés-modelljének kategoriait alapvetdéen a vég-
zett munka jellege (fizikai vagy szellemi, mezégazdasagi vagy nem me-
z0gazdasagi) alapjan alakitotta ki. A munkajelleg burkoltan sok min-
dent kifejez, példaul, hogy az adott foglalkozascsoport milyen ismere-
tet (végzettség) feltételez, s hogy kinek mennyi hatalma van adott po-
zicioban. Modelljeben a kévetkezo rétegeket kiilonitette el:
értelmiségiek,
vezetok;
kézepszint(i szellemi foglalkozasuak (pl. technikus);
irodai dolgozok;
szakmunkasok nem mezégazdasagban;
betanitott munkasok nem mezdgazdasagban;
segedmunkasok nem mezoégazdasagban;
mezdgazdasagi fizikai dolgozok;
nyugdijasok.

Ferge Zsuzsa modellje empirikus adatokkal igazolt. Jelentés kii-
lonbségeket talalt a csaladfék jovedelmeiben, lakasviszonyaiban, a
gyermekek tényleges iskolai esélyeiben, de még a szUiléi aspiraciok-
ban is, abban, hogy milyen iskolaba szanjak gyermekeiket. A Ferge-
modell egyértelmuiien hierarchikus, fent az eléonyodk, alul a hatranyok
0sszegzddnek (Ferge, 1969)

Az 1980-as években Kolosi Tamas és munkatarsai nagyszabast
empirikus rétegvizsgalatot végeztek. Ugy véltek, hogy a Ferge-modell
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mar nem keépes differencialtan leirni és magyarazni az idékdzben
megvaltozott magyar tarsadalmat. Néhany hipotézis a Ferge modell-
hez kapcsolodik, példaul az, amely szerint az irodai dolgozok és a
szakmunkasok nem két réteg, vagy hogy a tarsadalomban nem csu-
pan hierarchikus ktilénbségek vannak, hanem vertikalisan megje-
len6é massagok is. Ugy gondoltak, hogy mas orszagok kutatasi ered-
meényeihez hasonloan nalunk is gyakori jelenség a statuszinkonzisz-
tencia, a statuszcsoporton beltili statuszdsszetevok (dimenziok) ko-
zotti klilénbozoség, eltérés az atlagtol. Ennek igazolasara (is) sztiksé-
ges volt tobb statuszdimenziot képezni €és bevonni a vizsgalatba.

A vizsgalatban a tarsadalmi statusz életformaelemekbdl és a tar-
sadalmi poziciot meghatarozo dsszetevokbdl all. Az életforma életkd-
rilmeényi és életviteli elemekbdl, a tarsadalmi pozicio a munkameg-
osztasi helytél és az érdekérvényesités meértékétdl fligg. Osszesen
nyolc dimenziot képeztek: érdekérvényesités, munkamegosztas, ma-
sodik gazdasag, tertileti statusz, lakas, anyagi helyzet, fogyasztas, kul-
tira és életmod. Ugy talaltak, hogy a masodik gazdasag egészében
inkabb cstkkenti a kiilonbségeket, ezért figyelmen kiviil hagytak.
Mind az egyének, mind a csaladok minden dimenziora 1-7-ig terjed6
pontot kaptak, matematikai statisztikai modszerekkel (faktor, majd
klaszteranalizis) a hét dimenzio egytttes kezelésével 12 furtét" kilo-
nitettek el, mint tipikus statuszcsoportot. A legjobb helyzettiek az elit,
a legrosszabb helyzetiek a deprivaltak csoportja.

A vizsgalat egyik meglepetése volt, hogy a deprivaltak és a depriva-
cioval veszélyeztetettek szama egylttesen a korabban feltételezettnél
joval nagyobb aranyu, a tarsadalom kortilbeltil egy6tode. A feltétele-
zettnél erésebb lett a hierarchikus fliggdség, €és valoban elktilonithe-
tok vertikalisan is kozos jellemzokkel rendelkez6 csoportok. Az is be-
igazolodott, hogy az irodai dolgozok és a szakmunkasok nem kuilén
réteg, tovabba, hogy a statuszinkonzisztencia jelensége nalunk is a
népesség tobb mint feléenél kimutathato. Nem igazolodott a
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feltételezett kézéposztalyosodas (terhes babapiskota-szerti tarsada-
lom), a vartnal kevesebben voltak kézéphelyzetiiek. Viszonylag nagy
tomb keépzddott (kozel egyharmad) az atlag f6l6tt, s valamivel tébben
(egyharmad) az atlag alatt helyezkedtek el. (Kolosi, 1984)

Kik a deprivaltak? A nehéz tarsadalmi helyzetiek, azok, akik a tar-
sadalmi atlaghoz képest ,megfosztottak”, olyan hianyt szenvedok,
akik nem tudnak helyzettikbdl fakadoan teljes értékdi tarsadalmi éle-
tet élni. Tehat a hagyomanyos szegénységtol eltéréen nem csupan az
eéhezdk, hajléktalanok, a valamilyen anyagi sziikséget szenveddk tar-
toznak ide, hanem azok is, akik példaul nem tudjak a gyermektiket a
szilkséges modon iskolaztatni, akik kirekesztédnek a tarsadalmi-
litikai részvételbdl, és még sorolhatnank. Térségenkent vizsgalva a de-
privaltak aranyat a kutatok azt kaptak, hogy a deprivaltak kozil a
legkevesebben Budapesten, néhany fejlettebb dunantali térségben
(Fejér, Komarom, Veszprém megye), a legtébben a keleti, alféldi részen
(Szabolcs-Szatmar-Bereg, Szolnok megye) élnek. Tobben vannak az
iddsek és a tobbgyermekes csaladok kozott is.

8.2 A rendszervaltas utani évek

Szisztematikus, nagy mintaju rétegzédésvizsgalat a rendszervaltas
utani évek magyar tarsadalmarol nem késziilt. Leginkabb a TARKI
Haztartasi panel vizsgalataira tamaszkodhatunk és néhany célzott
kutatasra. Tobbszor vizsgalt kérdés: hogyan valtoztak a tarsadalmi,
jovedelmi kiillonbségek? Kik a rendszervaltas vesztesei és nyertesei?
Kikbdl all az j elit? Milyen iranyban valtozik a magyar tarsadalom?
A legfontosabb és legjelentésebb valtozas, hogy 1989-t4l letrejott
egy tobbpartrendszert pluralista, nyugati tipusu parlamenti demok-
racia és annak intézmeényei. A gazdasag meghatarozoan piaci alaptiva
valt, olyan vegyes gazdasag alakult ki, ahol ma mar a maganszféra
meghatarozo sulyq, tébb mint. 80 szazalék. Az orszag visszanyerte
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politikai szuverenitasat, megsziint a szovjet csapatok magyarorszagi
jelenléte, tagjai lettink a NATO-nak.

El6szor nézztik meg, hogy hogyan alakultak a jovedelmi viszonyok,
a tarsadalmi rétegek kozotti kiilénbségek. Mar a rendszervaltas el6tti
idészakban t6bb alkalommal jelentkeztek gazdasagi névekedeési prob-
lémak, amelyeket reformokkal, majd kélcsonok felvételevel igyekeztek
L<athidalni". A partallami vezetésnek fontos szempontja volt, hogy az
életszinvonal névekedés biztosithato legyen. A hetvenes évek végére a
magyar gazdasag csaknem fizetéképtelenné valt. A kormanyzati rest-
rikcio utan a lakossagi jovedelmek stagnalni kezdtek, kis mérték(i n6-
vekedeés szinte csak a masodik gazdasag révén volt elérheto.

Nyilvanvalova valt a gazdasag életképtelensége, kudarca. A rendszer-
valtas utani években tovabb csdkken a GDP, 1989-t6l 1993-ig 20 sza-
zalékkal esett vissza. A realbérek is csokkentek, az egy fére eso realjo-
vedelem 1995-ben kb. 15 szazalékkal volt alacsonyabb 1989-hez ké-
pest.

Ugrasszertien megnétt a munkaneélkuiliség (félmillio), de féleg a fog-
lalkoztatottak szama csokkent drasztikusan, 1989 ota csaknem
masfelmillio f6vel (korengedményes nyugdijba vonulas, haztartas veg-
zése, stb.) lett kevesebb. A munkanélkuliség alakulasat a kévetkezd
grafikonon szemlélhetjlik érzékletesen:
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ILO munkanélkiiliségi rata alakuldsa Magyarorszagon
a 15-64 évesek korében
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5. dbra — ILO munkanélkiiliségi rata alakuldsa Magyarorszdgon a 15-16 évesek kérében

Ugyanakkor nétt a jovedelmi egyenlétlenség. A realjévedelem csok-
kenése és az egyenlétlenségek névekedése kovetkeztében nétt a sze-
gények aranya, a népesség kb. egyharmada nem rendelkezik elfogad-
hato jévedelemmel, egytizede sulyosan szegény. A vesztesek aranya
meég magasabb, a tarsadalom kétharmadanak csokkent az egy fére
juto realjovedelme a rendszervaltas elsé éve ota. Elsdsorban a kézép-
réteg csuszott lejjebb. A romlas az utobbi években megallt és lassu
javulas utan stagnalas kovetkezett.

Ha a kereséket jovedelmuik alapjan egyenl6 10 csoportba osztjuk,
akkor a TARKI kutatasai szerint a 2-7. decilisek jévedelme csdkkent
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leginkabb. A legszegényebbeket a szocialpolitika némileg megvédte a
teljes leszakadastol (legalso 1-2 decilis). A legfelsd decilisbe tartozok
realjévedelme lényegében valtozatlan maradt. A legfels6 decilisen be-
14l a felsé tizezer kiugréan magas jovedelmet ért el. (Kolosi-Sagi, 1996)

Az atalakulas tarsadalmi koltségeit Ferge Zsuzsa szerint a korab-
ban is rosszabb helyzettiek fizettek meg els6sorban, az alacsony jove-
delmuiek, alacsony iskolai végzettségliek, a munkasok, féleg a szak-
képzetlenek. A valtozasok nyertesei a korabban is privilegizaltak koéztl
kerultek ki legnagyobb aranyban. Az egyenlétlenségek erésen néttek,
kialakult a nyertesekbdl a jomodu felsd" rész, a nagy vesztesekbdl a
leszakado ,als6 rész’, és egy veszélyeztetett ,kdzépsd rész'. Szerinte
fennall a veszélye annak, hogy Magyarorszagon nem egy nyugat-eu-
ropai tipusu tarsadalmi szerkezet alakul ki, ahol erés kdzépréteg van,
amely a nem til nagy hatalmu viszonylag nagyszamu elittel all szem-
ben, és integralja a kis létszamu szegényseéget, hanem egy dél-ameri-
kai szerkezet gyenge kézéposztallyal, nagyhatalmu sztik elittel és vég-
leg leszakado nagy tomegQl szegénységgel. (Ferge, 1996)

Kikbdl all az gj elit? A rendszervaltas utani években Szelényi Ivan
és Konrad Gyorgy harom elitet killonboztetett meg: az allami btirok-
raciat, a burzsoaziat (tékések) és az értelmiséget, amelyek kozott ha-
talmi egyensulyt véltek kialakulni, feltételezve, hogy az értelmiség fon-
tos kozvetit6 szerepe révén a legerésebb pozicioval rendelkezhet. (Sze-
lényiKonrad, 1992)

Szalai Erzsébet a jol képzett, régebben hattérbe szoritott (masod,
harmad vonal) technokrata elit eléretérését prognosztizalta. Ez a tech-
nokrata reformer réteg a partallami biirokracian beliil a rendparttal
allt szemben. Ok foglaltak el még a rendszervaltozas elétt az tizleti vi-
lag és pénziigy, a bankok vezetd pozicioit. Mar az els6 Uj kormany
(tébbnyire human értelmiségi) politikai elitje is hamar szembestilni
kényszerult azzal, hogy ki kell egyeznie a gazdasagi élet vezetd pozicioit
elfoglalo technokrata elittel. Az 1994. évi parlamenti valasztas utan a
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technokrata elit hatalma tovabb er6s6dott, 6sszefonodott a politikai
elittel.

1995-ben Szelényi Ivan és szerzétarsai megallapitottak, hogy a
posztkommunista tarsadalmakban menedzserkapitalizmus alakult
ki, ahol a hatalom csucsan a menedzserek és bankarok allnak, a po-
litikai elit egyre inkabb fligg tollik. A posztszocialista orszagokban
azert sikertilhetett a menedzser rétegnek a legfébb hatalmat megsze-
rezni, mert nincsenek nagytékések.

Kérdés viszont, hogy ezt az uralmi poziciot a posztszocialista orsza-
gokban a menedzserek mennyire tudjak tartosan megérizni.

A MAGYARORSZAGI UJKAPITALIZMUS TARSADALOMSZERKEZETE Forrés: Szalai E.

Hatalmi elithez kapesoladd kazéprétegek

Kiilfoldi tulajdoni elitszektor munkavallaléi | Haszai tulajdond elitszektor munkavallaléi
Kozéprétegek Hatalmi elithez nem tartozé kzéprétegek

Onallé egzisztenciaval rendelkezdk. Beosztott, de magasan kvalifikalt munkavallalsk,
PL kozép- és kisvallalkozsk, vagyonos inaktivak akik nem kapesolédnak a hatalmi elithez

Nem a hatalmi elithez kapesoléds [Nem a hatalmi elithez kapesoldds,

Alullévd tarsadalmirétegek|  Nern vagyonos inaktivak &s nemn magasan képzett nem magasan képzett
allami alkalmazottak egyéb munkavallalék

6. dbra — A magyarorszdgi Ujkapitalizmus tarsadalomszerkezete
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9 Tarsadalmi mobilitas

Ebben a fejezetben arrdl irunk, hogy miért értékelodott fel a tarsadalmi
mobilitas a modem tarsadalmakban, majd tisztazzuk a mobilitas fo-
galmdt, bemutatjuk tipusait példdakkal. Attekintjiik az eqydimenzios és
a tébbdimenziés mobilitas kutatds modszereit és a magyarorszdgi ku-
tatasok legfontosabb eredményeit. Foglalkozzunk azzal is, hogy mit je-
lent mobilitas vonatkozdsdban a tarsadalmak hierarchikus vagy ega-
litarius volta. Megprobdljuk érzékeltetni, hogy mi a tarsadalmi mobilitas
Jjelentosége, és melyek a negativ kisérd jelenséget. A mobilitas és iskola
dsszefliggéseit az Iskola cimti fejezetben targyaljuk.

9.1 Bevezetés

Az ipari tarsadalmak el6tti idészakban, az un. tradicionalis tarsadal-
makban volt ugyan tarsadalmi mobilitasodé a mainal joval kisebb
meértékl. Az emberek helyét, tarsadalmi helyzetét, presztizsét legin-
kabb a szilletés hatarozta meg, kiiléndsen a leginkabb zart kaszt-
rendszerd orszagokban, példaul Indiaban. A szliletés meghatarozoan
kijelélte az emberek tarsadalomban elfoglalt helyét, s kis lehetéséget
biztositott a valtoztatasra. Voltak ugyan példak a latvanyos kiemelke-
désre, mobilitasi utat jelentett a jobbagyfiak egy kis hanyadanak a
papi palya, gondoljunk Bakocz Tamasra, aki csaknem a papasagig
jutott el, vagy a katonai palyan Kinizsi Palra, aki ereje, igyessége ré-
vén jutott birtokhoz, ranghoz, megbecstiltséghez. De ezek a lehet6sé-
gek ritkak voltak, a mobilitas értéke a polgari tarsadalmak kialakula-
saval n6tt meg. Akkor, amikor a sziiletési eldjog helyébe a szabadsag,
egyenldseg, testvériség jelszavai kertltek. Amikor eltérdlvén a sztile-
tési elgjogokat felertékel6dott a deklaraltan egyenl6 jogu személyiseg,
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A demokratikus tarsadalmakban az emberek helyét, legalabbis elmeé-
letileg nem a sziilletés hatarozza meg, az 6sszes pozicioé nyitott min-
denki szamara, nincsenek jogi vagy vallasi akadalyai a felemelkedeés-
nek vagy lestillyedésnek. (Sorokin, 1929)

A modem tarsadalmakban fontossa valt a személyek elore jutasi,
boldogulasi esélye, lehetésége a jobb poziciok elérésére.

Mit neveziink tarsadalmi mobilitasnak? Azt a folyamatot,
amelynek révén az egyén vagy csoport megvaltoztatja tarsadalmi
helyzetét, kedvezébb, vagy kedvezétlenebb helyzetbe kertl. Ez a val-
tozas a statuszban toérténik, ami ktilonbo6z6 elénydkkel vagy hatra-
nyokkal jar. Jobban vagy rosszabbul jarunk anyagilag, kedvezébb
vagy kedvezoétlenebb lesz lakohelytink, munkakériilménytink, stb.

9.2 A mobilitas tipusai

Intergeneracios vagy generdciok kézotti mobilitdsrol akkor beszélhe-
ttink, amikor a mozgas generaciok koézott torténik. Példaul ilyen, ha a
segédmunkas apahoz képest a fia kedvezobb munkamegosztasi sta-
tuszt ér el, szakmunkassa valik. Intrageneracios vagy nemzedéken
beltili mobilitas akkor torténik, ha a valtozas azonos generacion beltil,
az életpalya soran toérténik. Példaul egy szakmunkas tanulas révén
elére jut, mérmok lesz beléle. Ezt a mobilitas tipust karrier mobilitas-
nak is szoktak nevezni.

Teriileti mobilitcis esetén az egyén vagy csoport tertleti statusza
valtozik meg, javul vagy romlik. Valaki egy kiskdzségbdl varosba, a
megyeszékhelyre vagy Budapestre koltozik, ahol tébb munkalehet6-
sége lesz, magasabb szint(1 orvosi ellatasban részestilhet, stb. Hazas-
sagt mobilitasrol akkor beszellink, ha valaki hazassagkétessel kertil
jobb vagy rosszabb tarsadalmi helyzetbe. Példaul egy apoloné egy or-
vossal hazasodik 6ssze, ekkor az apolond statusa emelkedik. Termé-
szetesen nemcsak kedvezobb helyzetbe kertilhettink, a valtozas lehet
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negativ is, amit lefelé térténd mobilitasnak hivunk. A kedvezébb hely-
zetbe kertlés iranyat tekintve felfelé tértén6 mobilitas.

Kilépési mobilitasnak hivjuk, ha azt nézziik, hogy egy tarsadalmi
csoport, réteg leszarmazottai milyen rétegekbe kertilnek. Példaul a
szakmunkas apak fiai kéziil hanyan lettek irodai dolgozok, értelmisé-
giek, betanitott munkasok, stb. Belépési mobilitds esetén azt nézzik,
hogy egy tarsadalmi csoport kikbdl tevédik dssze, hogyan oszlanak
meg szarmazas szerint, milyen rétegekbdl érkeztek tagjai. Példaul az
értelmiségiek kozil a kutatas idépontjaban hanyan szarmaznak me-
z0gazdasagi vagy fizikai dolgozo apatol, stb.

Cirkularis mobilitcs esetén helyet cserélnek a tarsadalmi csopor-
tok Strukturdlis mobilitasnak azt a mobilitast nevezziik, amelyet a fog-
lalkozasi szerkezet és a rétegenkénti gyermekszam eltérése okoz.

9.3 Egydimenzios mobilitas-vizsgalatok

Az 1970-es években a magyar mobilitas vizsgalatok a munkamegosz-
tas alapjan keépzett tarsadalmi csoportok kézotti mozgasra koncent-
raltak, a Ferge-féle foglalkozascsoportok némileg atalakitott kategori-
ait hasznalva. Andorka Rudolf, aki a korszak legjelentésebb magyar
mobilitas kutatdja volt, a kdévetkezd munkamegosztasi csoportokat
hasznalta:

Vezeték

% Fels6szinth szakemberek és értelmiségiek
Egyéb szellemi dolgozok

Szakmunkasok

Betanitott és segedmunkasok
Mezdgazdasagi fizikai dolgozok

Onall6 kisiparosok, kiskereskedék
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< Onallo parasztok

Andorka Rudolf a "70-es években azt talalta, hogy a korabbiakhoz
képest a mobilitas mértéke nem cstkkent. A két szélsd csoportban
kicsi a mozgas, egyrészt kicsi a segedmunkasok mobilitasa, masrészt
nehéz bejutni a vezetd — értelmiségi és vezet6 rétegbe. A ferfiak mobi-
litasi aranyszama stagnal, viszont a nékeé névekszik. (Andorka, 1982)

A mobilitasi arany nemzetkézi 6sszehasonlitasban is jelentds,
azonban nalunk nem kevés a kényszer mobilitast elszenveddk
szama, amely anyagilag kedvezo foglalkozasvaltast jelent, de az egyén
vagy csoport valosagos helyzete nem feltétlentil javult. Noha korab-
ban, a hatvanas években a férfi mezdgazdasagi fizikai dolgozok tébb-
nyire varosi ipari fizikai munkaba allasa tdomeges mobilitasként jelent
meg, de ha nem csupan a foglalkozasi statuszvaltozast nézték volna,
hanem a végzett munka tartalmassagat (autonomia, komplex isme-
retek alkalmazasa, €letmindség) is, valoszintileg arnyaltabb lenne a
kapott kép.

Ketsegtelen viszont, hogy az allamszocialista modernizacio jelentos
szivo hatast fejtett ki a foglalkoztatas kibdvitéseére, a fizikai mellett a
szellemi foglalkoztatas kiterjedésére. Ugyanakkor megfigyelhetd volt a
sz€ls6 tarsadalmi csoportok ,bezarulasa”, nehéz volt a rossz helyzet-
bél kitérni, s a kedvezd helyzetiek nagymeértékben meg tudtak kivalt-
sagaikat 6rizni. Miller irja, minden tarsadalom valamilyen mértékben
érdekelt abban és biztositja is, hogy az als6 tarsadalmi csoportok leg-
tehetségesebb tagjai bekertiljenek az elitbe, de egy tarsadalom nyitott-
sagat vagy zartsagat jobban kifejezi az, hogy a legkedvezébb csoportok
mennyire tudjak kivaltsagaikat megoérizni. Az a tarsadalom, amely
LKidob" kedvezményezett rétegekbe sziiletett gyerekeket sziileik réte-
gebdl, nyitottabb, mint amely felemel tehetséges fizikai szarmazasua-
kat.
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9.4 Tobbdimenzids mobilitas-vizsgalatok
az 1980-as években

Mig a '60-as és a 70-es évek mobilitas kutatasai tébbnyire a tarsa-
dalmi statusz csupan egy dimenziojat vették figyelembe, a '80-as
években megjelent a statuszcsoportok tébbdimenzios elemzése, s en-
nek érvényesitése a mobilitas vizsgalatokban is. Kolosi Tamas mun-
kacsoportja a tarsadalmi statuszt 7 dimenziobdl épitette fel, s Robert
Péter tébbdimenzios vizsgalataban négy dimenziot vesz figyelembe.
Ezek a kovetkezok:

% Munkamegosztas
% Kulturalis javak
% Anyagi javak

¢ Tertleti jellemzok.

Ezeknek a dimenzioknak az alapjan Robert Péter egyttt vizsgalja a
munkamegosztasi, a kulturalis, az anyagi €s a tertileti mobilitast. Ez-
zel a megkozelitéssel mémi tudja a mobilitas konzisztens és inkon-
zisztens voltat is, ugyanis gyakran el6fordul, hogy a tarsadalomban
nem csupan egyértelmui, minden dimenzidoban azonos iranya, kon-
zisztens valtozasok vannak, hanem gyakran inkonzisztensek is. Te-
hat az egyén vagy csoport bizonyos dimenziokban lefele, masokban
felfelé mobil és/vagy inmobil. El6fordulhat, hogy valaki mind a 4 di-
menzioban konzisztensen felfelé vagy lefelé mobil, de az is, hogy pél-
daul kultara szerint felfelé, tertilet és munkamegosztas szerint lefelé
mobil, anyagiak szerint immobil, stb.
Robert Péter tobbdimenzios mobilitas-vizsgalata szerint (Robert,
1982) a nyolcvanas években Magyarorszagon:

% anépesség 80 szazaléka mobil,

% anépesség egyharmada konzisztensen mobil (mind a 4 dimen-

zibban valtozas tortént), a népesség 20 szazalékanal a

0

4
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kiilénbo6zd iranyu elmozdulasok kioltjak egymast (inkonzisz-
tencia), a népesség 37 szazaléka a mobilitas kévetkeztében a
korabbinal rosszabb helyzetbe kertilt.

9.5 Tarsadalmi mobilitas a rendszervaltas
utan

Milyen valtozasok térténtek a rendszervaltas utan? Az 1992-es mobi-
litasi adatok alapjan tigy tinik, hogy a tarsadalmi mobilitasi folyama-
tok nem valtoztak rapid modon, a valtozasok lényegében a nyolcva-
nas években mar megfigyelt tendenciak felgyorsulasat mutatjak. A
legerésebb strukturalis valtozas, az 6nallo vallalkozoi réteg néveke-
dése sem elézmény nélkuili, hisz az 6nallo kisiparosok és kiskereske-
dok szama mar korabban — a nyolcvanas években — megindult. Az
elitcsere mértéke sem tulzottan nagymeértekti. A nemzedékek koézott
mobilitas cstkkent, feltehetéen a gazdasagi névekedés megtorpana-
sanak kévetkezményeként. Megfigyelhetd volt az egyenl6tlenségek al-
landosulasa, de a kutatok abban reménykedtek, hogy a gazdasagi
novekedéssel, a modernizacioval parhuzamosan az egyenlétlenségek
csokkenni fognak. (Andorka — Bukodi — Harcsa, 1994)

Az ezredvégrdl és a legujabb id6szakrol kevés mobilitas kutatasi
eredménnyel rendelkeziink. Tébb adatbazis felhasznalasaval Kolosi
Tamas és Robert Péter készitettek egy atfogo elemzest, amelynek né-
hany 6sszegz6 megallapitasat ismertetjik a kévetkezékben. A rend-
szervaltas utani idészakban viszonylag szerény meértéki az aktiv
nemzedéken beltlli foglalkozasi mobilitas. Ezek a folyamatok kevésbé
irhatok le a hagyomanyos felfelé vagy lefelé iranyulé mobilitas fogal-
makkal, jobban illik ra az egyén altal szandékolt, illetve a kiils6 helyzet
altal kikényszeritett megfogalmazas. ,, Az id6szak egészében aktiv koru
ferfiak kétharmada, a nék haromnegyede foglalkozasi értelemben
nem volt mobil. A férfiak tébb mint 20, a nék kozel 15 szazaléka
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minden értelemben ,felfelé" volt mobil a rendszervaltas ota eltelt id6-
szakban. A ,lefelé" mobilak kozott is szép szammal voltak ugyanak-
kor, akik a jobb anyagi helyzetért hagytak el magasabb presztizsti fog-
lalkozasi statuszukat. Osszességében az aktiv nemzedék tébb mint
egytizede kényszeruilt az életszinvonalaban is romlast hozo ,lefelé" mo-
bilitasra. (Kolosi — Robert 2004, 73. 0.)

9.6 A mobilitas jelentosége és hatasa

Mi a jelentésége a mobilitasnak a tarsadalmi rendszerek vonatkoza-
saban? Kétféle tarsadalmat szoktak megktilénboztetni, az egyik az
un. hierarchikus, a masik az egalitarius, vagyis egyenléségelvi. A hi-
erarchikus tarsadalmakban erés a fliggéség a csucson levoktol, alta-
laban ezekben a tarsadalmakban sokan €lnek rosszabb helyzetben,
kicsi a kézéposztaly, s erés a fliggés a kislétszamu hatalmi elittél. Ne-
héz a mozgas, a mobilitas a ktilénb6z6 tarsadalmi csoportok, rétegek
kozott. llyen tarsadalmak leginkabb a fejlédé orszagokban talalhatok.
Az egalitarius tarsadalmakban erds a hit az egyéni képességeken és a
teljesitményeken alapulo mobilitasban. Erés a kézéposztaly, viszony-
lag kevesen €lnek rossz helyzetben, s kénnyen at lehet kertilni kedve-
z6bb rétegekbe (Lipset, Zetterberg, 1966). Tehat ezekben a tarsadal-
makban a mobilitas viszonylag konnyi, kevésbé korlatos. Ilyen orsza-
gok az USA, a skandinav orszagok, Nyugat-Eurépa és Japan. Az ega-
litarius tarsadalmak vonzoak, t6bb lehetdséget biztositanak polgaraik
szamara.

Veégul nézztik meg, hogy az ismert pozitiv hatasok mellett milyen
negativ velejardi lehetnek a tarsadalmi mobilitasnak meég akkor is, ha
az felfelé iranyulo, ha a mobilitas alanyai alapvetéen a korabbinal ked-
vezObb helyzetbe kertilnek is. Pierre Boudieu francia szociologus meg-
figyelte, hogy a mobil rétegek altalaban kevesebb gyereket vallalnak,
tal sok energiat kovetel karrier-mobilitasuk. Magyarorszagon
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pszichiatriai és szociologiai vizsgalatok bizonyitottak, hogy a mobil
csoportok, személyek kozott gyakrabban fordulnak elé devians visel-
kedésformak mas nem mobil csoportokhoz képest. Mentalis betegsé-
gek, alkoholizmus, dngyilkossag, valas — az U4j helyzetbe torténd beil-
leszkedés okozta fesziiltségek oldasa, levezetése miatt. Az ismeretlen
kémyezet, az eligazodas és megfelelni akaras frusztralo hatasa gyak-
ran 6npusztito devians viselkedésmodba torkoll.
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10 Iskola

Az iskola olyan intézmény, amellyel mindannyian kételezden is kap-
csolatba kertiltink. Miért jott létre az iskola, és mi a feladata? Melyek az
iskola funkcioi, s miként vélekednek errdl az iskolakritikusok? Vajon az
iskola segit-e abban, hogy dltala csékkenjenek a tarsadalmi kiilbnbsé-
gek, vagy csupan tjratermeli a korabbi egyenldtlen viszonyokat?

Tudjuk, hogy a modem tdrsadalmakban a jogrendszer dltaldban
biztositja az iskolai esélyegyenldséget, de megualdésul-e a gyakorlat-
ban? Hogyan alakul ki és konzervalodik az iskolai hatrany, mennyire
és miként jatszik benne szerepet az 6roklodés, a sziilok foglalkozasa,
a nyelvhaszndlat és beszédmod, a csaldd kulturdlis tékéje, a sziiloi as-
piracio? Mit jelent az iskola masodlagos szelekcios mechanizmusa, és
hogyan erdsiti tovabb az egyenldtlen esélyeket? Igaz-e az a tézisszert
kyelentés, hogy a modem tarsadalmakban az iskola lett a tarsadalmi
mobilitas legfontosabb csatorndja?

10.1 Az iskolak kialakulasa

Az iskolak megjelenése a vilagon korai, tobb évezredes jelenség. A me-
zopotamiai ékirasos agyagtablak a sumeér és akkad fiatalok szervezett
modon torténé tanulasanak targyi bizonyitékai, de az egyiptomi ir-
nokképzes vagy az athéni iskolak is mar idészamitas el6tt miikodtek
Ismert a gbéroég varosallamok sokoldaltl nevelési rendszere, Solon tor-
vénye a filgyermekek kotelezd iskolarendszeri oktatasarol. Az. eléz-
meények ellenére az oktatas tomegesse és kotelezove valasa viszonylag
Uj jelenseég, a felvilagosodas hatasara alakult ki és lenyegében az ipari
forradalom ,terméke”.
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A kotelez6 népiskolai oktatasrol szolo toérvényt Magyarorszagon
csupan masfel évszazada, 1868-ban fogadta el az orszaggytilés baro
Eotvos Jozsef minisztersége idején. Az Amerikai Egyestilt Allamokban
néhany évvel korabban, Angliaban két évvel késébb, mint nalunk. Mi
magyarok az uttéré nemzetek soraba tartoztunk. A korabbi szaza-
dokban is mukddtek, foleg felekezeti iskolak, de azok latogatasa nem
volt altalanos. A premodern tarsadalmakban az ismeretek kozvetite-
sét els6sorban a csalad és a helyi kézosségek biztositottak. Szinte ész-
revétlentil nétt bele a gyermek a felnétt tarsadalomba, és sajatitotta el
a szamara felnéttkorban sztikséges tudnivalokat.

Mit neveziink iskolanak? Az iskola olyan intézmény, ahol a ta-
narok szervezett modon ismereteket adnak at, értékeket, ma-
gatartasmintakat kozvetitenek a tanitvanyoknak, kiilonféle
készségeket alakitanak ki vagy fejlesztenek tobbnyire tanitasi
orak keretében. Az oktatas soran nem csupan ismeretatadas torté-
nik, mellette bevallottan vagy rejtett modon az iskola még egyéb funk-
ciokat, feladatokat is ellat.

Az oktatasi-rendszer egy-egy orszagban is ktillonb6zd szintd és fel-
adatu iskolatipusokat foglal magaba, egy olyan komplex szervezet,
amely az j nemzedéket egyetemes, tarsadalmi szinten, céltudatosan
és tervszerlien vezeti be a fennallo tarsadalomba. (Kozma Tamas,
1994)

10.2 Az iskola funkcioi

A kilénb6z6 szociologiai szemléletmodok képviseldi eltéré modon ér-
telmezik az iskola szerepét. A funkcionalista vagy harmoénia-felfogas
hivei szerint az iskola funkcioi a kévetkezok:

1.) Szocializacio. Az iskola segiti a tarsadalom értékeinek, norma-
inak, viselkedési szabalyainak elsajatitasat. Ezt a nagyon Osszetett
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funkciot oktatasi- és nevelési funkciokeént is taglalhatjuk. Kétségtelen,
hogy az iskola mindig is alapvet6 feladatanak tekintette az ismeretat-
adast, a tudomany eredményeinek kozvetitését ktilonbozo, a tudo-
manyagakat leképez6 tantargyak (pl. biologia, kémia, torténelem stb.)
formajaban. A nevelési szerep azoknak a kivanalmaknak, értékek-
nek, viselkedési szabalyoknak stb. az elsajatittatasat, begyakoroltata-
sat jelenti, amelyek az iskolafenntarto (egyhaz, allam, civil szervezetek)
szerint fontosak ahhoz, hogy a tanulo be tudjon illeszkedni a tarsada-
lomba, s ott felnéttként feladatait el tudja latni.

2.) Tarsadalmi integracio. Nem csak annak tudasa fontos, hogy
mikent kell viselkedniink, de altalaban elvarjak téltink, hogy példaul
legyen nemzeti identitasunk (magyarsagtudat), legytink szolidarisak
kiilénb6z6 csoportokkal és kérdésekben, térekedjink megegyeze-
sekre, er6sitsiik a kohéziot stb. Iskolatol elvart feladat, hogy a tébbségi
tarsadalomba integralja a kisebbségeket, nemzetiségeket.

3.) Szortirozas-valogatas. Aziskola a tudaselsajatitast, az iskolai
teljesitményt ellendrzi, osztalyzatokkal méri, s kijeloli a leendd statusz-
hoz vezet6 utat. Eldénti, hogy a tanul6 milyen szint(i iskolaban foly-
tathatja tanulmanyait elért eredményei alapjan. A szelektalas azt a
celt szolgalja. hogy a tarsadalmi munkamegosztas adott helyeire meg-
felel6 emberek kertiljenek.

4.) Kutatas és fejlesztés. A kulturalis 6rokség gazdagitasa nem
csupan atvetel, elsajatitas, hanem a korabbi tudas gyarapitasa, fej-
lesztése is. Ezt a funkciot nem mindegyik iskolatipus tudja ellatni,
csupan a féiskolak és az egyetemek.

A konfliktuselméleti szemléletmdd hivei vitatkoznak a harmonia-
felfogas képviseléivel, s az iskolakat erés kritikaval illetik. Ugy vélik,
hogy az iskola nem csokkenti a tarsadalmi kiilénbségeket, hanem
alapvetden Ujratermeli és legitimalja a korabbi tarsadalmi viszonyokat
(Apple. 1982, Weis, 1983) Az iskola az ipari tarsadalmak kapitalistai-
nak az érdekeit szolgalja, azok a szamara ,,allit el¢" fegyelmezett, lojalis
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szakkeépzett munkaer6t. Az iskolak hivatalos, erésen hierarchikus
szervezeti felépitése a vallalati mintat kéveti, annak ttiikérképe. (Sa-
muel Bowles, 1976)

Ivan Illich szerint az iskola a ,rejtett tanterv' révén olyan értékeket,
normakat, viselkedésmodokat kozvetit a tanulok szamara, amelyek a
nagyvallalatoknal fontosak, illetve ami a fennallé tarsadalmi rendet
erdsiti. Az iskola passziv fogyasztasra, a fennallo tarsadalmi rend kri-
tikatlan elfogadasara ,,nevel'. Manipulal, aligényeket épit be a tanulok
személyiségébe, amelyek a fogyasztoi tarsadalmak elitjiének az érde-
keit szolgaljak. Eppen ezért 6 a tarsadalom iskolatlanitasat javasolja,
ami az ismeretszerzést demokratizalna.

Fontosabb alapelvei: a forrasokat, az informaciot széleskérien
hozzaférhetévé kell tenni; uniformizalt tanmenetek helyett a tanulo
termeészetes érdeklédéseére kell épiteni, azt kielégiteni. A tanar szerepe
is megvaltozna, egyenld félként segitené a tanulot programja kreativ
megvalositasaban.

10.3 Az iskolai esélyegyenlotlenségek
okai

A modem tarsadalmak jogilag garantaljak az egyenl6 tarsadalmi
tanulasi esélyt allampolgaraik szamara. Kérdés, hogy mennyire valo-
sul meg ez az egyébkeént jogos kivanalom? Mit jelent a tudas tarsa-
dalmi meghatarozottsaga? Van-e 6sszefliggés a szilék tarsadalmi
helyzete és gyermekeik iskolai teljesitménye kozott? Képes-e az iskola
arra, ,hogy a kiilénb6z6 tarsadalmi rétegek gyermekeinek iskolaba
hozott, vagy az elsd években elért iskolai teljesitmény ktilénbségeit
csokkentse, kiegyenlitse?
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10.3.1 A szarmazas és a tanulmanyi eredmények

Tobb vizsgalatot végeztek arrol, hogy mikent alakul a kiilénb6zd tar-
sadalmi csoportok gyermekeinek iskolai eredménye iskola — és tele-
puléstipusonként. Ha csupan egy iskolat néznénk a tendenciak min-
den bizonnyal hasonloak lennének, de itt 320 iskola kézel 2000 osz-
talyanak adatai alapjan szemlélhetjiik a tanulmanyi atlagok eloszla-
sat. (1. tablazat)

Mit mutatnak a tablazat adatai? Ami a legszembetiinébb, hogy a
legjobb és a legrosszabb helyzet(i csoportok gyermekeinek atlagos ta-
nulmanyi eredménye kozott rendkiviil nagy az eltérés. Ktilondsen az
altalanos iskolak esetében mély a szakadék, a kiilénbség a sz€ls6 cso-
portok, a segédmunkasok és az értelmiségiek gyermekei kozott tébb
mint egy egész osztalyzat (1,1-1,5).

Valamivel kisebb a rés a budapesti, és joval nagyobb a falusi gyer-
mekek kozott. Ez azt jelenti, hogy Magyarorszagon a teleptilési lejt6
nagyon meredek, egyaltalan nem mindegy, hogy valaki milyen tipusu
teleptilésen €l.

1. tablazat — Atlagos tanulmanyi eredmények az ltalanos és ko-
zépiskolakban

A tanulo apjanak tarsa-

Ertelmiségiek 42 143 |45 |36 (3,7 (3,7 |3,1 |3,1 |3.0

Vezet6 allasuak 4,1 142 |42 |3,5 |34 3,6 |3,0 |3,1 |2,7

Egyéb szellemi dolgozok 38 38 (3,8 |33 |33 |32 |3,0 13,2 |30
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Szakmunkasok 34 (35 (3,5 (33 |32 |31 |30 |32 |30

Betanitott munkasok 32 (33 (33 |32 |32 |32 |31 |32 |30
Segédmunkasok 3,1 3,0 (30 (33 |32 |31 3,0 33 |31
Mezbgazdasagi Fizikai - 30 (32 |35 |33 |3,1 |30 |33 |31
Egytitt 3,7 (3,6 |33 |34 (3,3 |32 |30 |32 |30

Ertelmiségi és segédmun-

s réteg kozti kiilonbsé ,1/13|15 |03 0,5 0,6 O,1 O3 02

Forras: Ferge Zsuzsa: Tarsadalompolitikai tanulmdanyok, 113. oldal

A mar masodik osztalyban kialakult ktilonbségek késébb sem
csokkennek, sét inkabb még tovabb mélytil a szakadék. Tehat az is-
kola a nivellalo, kiegyenlit6 szerepet nem tudja betolteni. Az atlagosz-
talyzatok kuilénbségei eleve behataroljak a palyavalasztasi, a tanulok
a gyengebb bizonyitvannyal alacsonyabb szint(1 iskolat ,valasztanak".
Ennek a kévetkezménye a kialakulo tényleges esélyktilonbség. Ferge
Zsuzsa Tarsadalmunk rétegezodése cimu kényvében irja, hogy a hat-
vanas években Magyarorszagon az értelmiségi szarmazasu gyerekek
koézepiskolaba kertilési esélykiilonbsége a segedmunkas sztilék gyer-
mekeihez képest négyszeres, az egyetemre jutasé pedig 19-szeres. A
koézepiskolakban mar csékken a kiilénbség, de a gimnaziumok ese-
tében még mindig jelentds.

Hogyan alakul ki a tablazatban lathato nagy eltéres a killénb6z6
tarsadalmi helyzett1 gyermekek iskolai atlagai kézott? A kévetkezok-
ben azokat a fontosabb iskolaszociologiai elméleti megallapitasokat
vesszUk sorra, amelyek az iskolai hatrany kialakulasat magyarazzak.
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10.3.2 Az oroklodés szerepe

Nagy vitak folytak, folynak arrol, hogy az iskolai elémenetel mennyire
meghatarozott genetikailag, mekkora szerepe van az 6roklédesnek. A.
kérmyezet vagy oroklés vita még nem ddélt el. Nem igazolhato a biolo-
gusok talzo vélekedése, példaul hogy az iskolai teljesitmény 80 szaza-
lékban az 6roklésen mulik, genetikailag meghatarozott. Az sem, hogy
az intelligencia-teszteknek perdonto szerepe lehet abban, hogy a fehé-
rekhez képest az etnikumok (példaul az USA-ban a feketék) alacso-
nyabb teszteredményei 6rokletes tényezoknek tulajdonithatok. Felte-
telezhetd, hogy az IQ tesztek bizonyos mértékig kulturalisan megha-
tarozottak.

Ugy tunik, ,hogy a devianciak eléfordulasa gyakoribb a tarsada-
lom also rétegeiben (R. Merton), s valoszinuileg tobb kézotttik a gene-
tikailag sérult is, azonban ezek nem magyaraznak az iskolai teljesit-
meényekben a tarsadalmi rétegek kozott meglévé nagy ktilonbségeket.
A tarsadalomtudosok a tarsadalmi kérnyezet fontossagat hangsu-
lyozzak, nem kizarva az 6roklédés szerepét sem.

10.4 A csaladi tokeék kiilonbozosége

Pierre Bourdieu francia szociologus elmeélete szerint az egyén helyét a
tarsadalomban erételjesen meghatarozza, mintegy kijeldli, hogy,a kui-
16nb6z6 tokefeleségekkel milyen mértékben rendelkezik. Harom tokeét
ktilbnboztet meg, az anyagit (pénz), a kapcsolatit és a kulturalisat.
Ezek egymasra atvalthatok, konvertalhatok. Mit jelent a kapcsolati,
vagy szimbolikus téke fogalma? Az egyén vagy csalad kapcsolatrend-
szerét, amelybe beleszilletiink. A kulturalis téke a csaladtagok altal
felhalmozott tudas, mindenek elétt az iskolai végzettség, a lakas mu-
velédést szolgalo felszereltsége (kényvek, tdmegkommunikacios esz-
kozOk, szamitogep, stb.), izlés, a sztilbk muivelédési attittidjei, vegzett
kulturalis aktivitasai (szinhazlatogatas, zenélés, stb.).
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Ezt a felhalmozott kulturalis tékét a csalad szinte észrevétlentil to-
vabb adja a felnévekvé nemzedéknek. Az elénydsebb tarsadalmi hely-
zetl gyermekek a csaladi szocializacio réven elsajatitjak, béven része-
stilnek beldle.

Az anyagi kiilénbség sem elhanyagolhato, napjainkban éppen fel-
ertékelddik, de szerepe tobb szociologiai vizsgalat szerint a csalad kul-
turalis tékeéjéhez képest kevésbé fontos. A tarsadalmi ranglétran ma-
gasabban elhelyezkeddk altalaban mindharom tokeféleségbol tobbet
birtokolnak, mint az alul levok.

10.4.1 Eltéro nyelvhasznalat

Basil Bernstein elméletét arrol, hogy a ktillénb6z6 tarsadalmi csopor-
tokhoz tartozo gyerekek beszédmodja eltér egymastol, ami hozzajarul
a kedvezétlen tarsadalmi helyzetiek iskolai hatranyahoz, késébbi ku-
tatasok is megerdsitették. Bernstein uigy talalta, hogy a kézéposztaly-
beliek gyermekei (fehérgalléros szil6k) kidolgozott koddal kommuni-
kalnak, mig a munkasszilék (kékgallérosok) gyermekei korlatozott
koddal. S mivel az oktatas nyelve a kézéposztalybeliek nyelvhaszna-
latara épil, az iskolaban hatranyba kertilnek a kedvezétlen tarsa-
dalmi helyzeti tanulok.

Mi a ktilénbség a két nyelvi kod kézott? A kidolgozott kodhasznalat
jellemzdije, hogy elvontabb, kevésbé szituaciohoz kététt, arnyaltabb,
alkalmasabb az altalanositasra. A korlatozott koddal beszel6 feltéte-
lezi, hogy masok is ismerik az adott kontextust, a csaladi, szomszéd-
sagi normakat, a szituaciot, ezért sok utaloszot, szemeélyes névmast
hasznalnak. Ez a beszédmod vagy nyelvhasznalat nem alacsony-
rend1/ mégis hatranyos, 6sszetitkézhet az iskolaban alkalmazott el-
meéleti oktatassal, Az eltéré beszédmaod az eltérd szocializacio (pozicio-
nalis és személyiségkdzpontu) kévetkezteben alakul ki. A helyzetet su-
lyosbitja, hogy a hasznalt tankényvek vilaga, torténetei, peldai is a ko-
zéposztalybeliek vilagabol valok, szamukra ismerdsebbek.
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10.4.2 Eltero sziiloi aspiraciok

Kuilénbség van abban is, hogy kimondva vagy kimondatlanul mit
varnak el a szillék gyermekiiktél, mennyire fontos szamukra a tanu-
las. Valoszinti, hogy a sztil6i vagyakat befolyasoljak a gyermek iskolai
sikerei vagy kudarcai is. Meglepéen nagy a ktillénbség tarsadalmi ré-
tegenként abban, hogy gyermekeiket a szil6k milyen iskolaba szan-
jak. Az értelmiségi szt1l6k donto tobbsége minden gyermekeét elsésor-
ban gimnaziumba szeretné ktildeni, mig a mezdgazdasagi fizikai dol-
gozok, a segéd és betanitott munkasok tébbsége inkabb szakmun-
kasképzdbe. Az elénydsebb tarsadalmi helyzetiiek tébbsége a kozép-
iskolak kozil a majdani felsdoktatasi tanulmanyokra jobban felke-
szité gimnaziumot valasztjak, mig a rosszabb helyzettiek a szakkd-
zeépiskolat. (Ferge 1980, Gazso 1989).

T6bb vizsgalat keszlt arrdl is, hogy hogyan alakul a sztlék és az
iskola kapcsolata tarsadalmi csoportonként. A rosszabb tarsadalmi
helyzetl sztil6k hamarabb konfliktusba kertilnek az iskolaval, és
gyakran meg is sztiintetik a kapcsolatot (Havas Gabor, 1973). Sok fel-
reértés az eltérd értékrendszerbdl, a kommunikalo felek kézotti tarsa-
dalmi tavolsagbol fakad.

10.5 Masodlagos szelekcios mechanizmu-
sok

Ha t6bb azonos tipusu intézmény van kérmyezettinkben, az adott
iskola kivalasztasa is bizonyos mértékig eltérd lehetdség a sziilék sza-
mara. Kivalaszthatjak a legjobbat, vagy kaphatjak a leggyengébbet, de
mar ez is tarsadalmi helyzettik fliggvénye. Az elényos valasztashoz
megfelel6 informaciora van sziikség és jo kapcsolatokra (kapcsolati
toke). Az iskolan beltil bekertilhet a gyermek egy olyan osztalyba, ahol
a legjobb tanarok tanitanak és a tanulok is valogatottak. Az iskola
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belséleg hierarchikus, vannak benne tagozatos osztalyok és nem ta-
gozatosok, tanulhatok piacképes nyugati nyelvet, vagy ami éppen
marad. Ezeket az iskolan beltili kivételezd vagy buintet6 folyamatokat
nevezzUk masodlagos szelekcionak.

Ezek a folyamatok az iskoldban rejtett modon zajlanak. Altalaban
valamilyen pozitiv ideologiat kapcsolnak hozza, példaul igen gyakran
azzal érvelnek, hogy ezaltal jobban megvalosithato a tehetséggondo-
zas, a nehezen nevelhet6 gyermekekbdl képzett kis csoportban ,testre
szabottabban" és eredményesebben tudnak veltik foglalkozni, stb. A
homogenizalas altalaban a jobb helyzet(1 csaladok gyermekeinek ked-
vez, a rosszabb helyzett1 csaladok gyermekeit pedig sujtja.

A hetvenes években Csanadi Gabor és Ladanyi Janos Budapesten
vizsgaltak az altalanos iskolak szelekcios mechanizmusait, s azt ta-
pasztaltak, hogy gyakran olyan gyermekeket helyeztek az eltérd tan-
tervl (régebbi nevén kisegitd (gyogypedagogiai) osztalyokba, akik
mentalisan nem voltak séruiltek, hanem tarsadalmilag voltak hatra-
nyos helyzettiek.

10.6 Iskola és mobilitas

A modem tarsadalmakban elterjedt vélekedés, hogy az iskola lett a
tarsadalmi mobilitas legfébb csatornaja. Mit jelent ez a megallapitas?
Egyfeldl azt az illuziot kelti, hogy tanulassal minden elérhetd, az iskola
jeloli ki leend6 statuszunkat, s csupan szorgalmasan kell tanulnunk,
hogy vagyaink teljestiljenek. A fejezet korabbi részében lathattuk,
hogy nem csupan elhatarozas, képesség €s szorgalom dolga, hogy va-
loban elérjik a vagyott poziciot. Esélyeinket lenyegesen befolyasoljak,
determinaljak szarmazasunk, a csalad kulturalis t6kéje, kapcsolata-
ink, a nyelvhasznalat modja, és még sorolhatnank.

Meég ha fenntartassal is fogadjuk az iskolakritikusok ismertetett agga-
lyait, latnunk kell, hogy a kulturalis Gjratermelés az iskolak, mas
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tarsadalmi intézményekkel egytitt a tarsadalmi, gazdasagi egyenl6t-
lenseég folytonossagat tartjak fenn. Az iskola 6nmagaban keveset tud
tenni az egyenlébb tarsadalom kialakitasaért. Ennek ellenére nem
mondhatjuk, hogy a kijelentés az iskola mobilitasi csatorna szerepérdl
teliesen hamis lenne. Alapvetden igaz, hogy a modern tarsadalmak-
ban az iskolan keresztiil torténik az egyének statuszkijeldlése. A mo-
dernizacio eredmeényeként egyre t6bb jobb pozicio elérésére nyilik le-
hetdség, s ezekhez az iskolan keresztiil, vagy kozvetitésével vezet az
ut. Masrészt az uralkodo elit, a gazdasagi hatalom képvisel6i sem tud-
jak ma mar hatalmukat fenntartani csupan az anyagi javak atéroki-
tésével, szamukra is sztikséges az iskola elfogadtato, legitimal6 kozre-
mukddeése.

Magyarorszagon a tarsadalmi mobilitas az elmult 6tven évben — euro-
pai mércével is — viszonylag magas volt. A nagymérva mobilitast a mo-
dern tarsadalmakban altalaban olyan érteknek tekintik, amely a tar-
sadalom nyitottsagara utal. Nalunk a mobilitas inditéka, sajnos,
gyakran nem az egyén sajat szandéka, hanem a kényszer volt (dek-
lasszalas, téeszek el6li menekdilés, stb.). De kétségtelentil sokan tud-
tak javitani helyzettiket sztileikhez képest (generaciok kézotti mobili-
tas), és — féleg tanulas révén — korabbi helyzettikh6z képest is (nem-
zedéken beltili mobilitas).
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11 Hazassag és csalad

Ebben a fejezetben a hdazassagrol és a csaladrol lesz szo. Mi a csalad,
a hazassag? Hogyan keletkeznek és valtoznak az idok soran? Mi adja
a csalad stabilitasat, mit nyujt jo esetben szamunkra, milyen feladato-
kat (funkcidkat) lat el, milyen tipusai, mukddési zavarai vannak? Miért
valnak el a modem tarsadalmakban olyan sokan? Miért csdkkent a
hdzassdg intézményének népszertisége az utobbi évtizedekben a vildg
szamos térségében? Mit jelent, hogyan alakul ki a csaladon beliili ban-
talmazas? Melyek a csalad alternativai?

11.1 A csalad fogalma és tipusai

A csaladrdl szinte mindenkinek van szemeélyes tapasztalata, véleme-
nye, meégis fontos megismerkedni azokkal a térvenyszertiségekkel,
amelyeket a szociologia tart fel. A meglepden sokfeéle csaladmodell ko-
zUl mi els6sorban az eurdpait vizsgaljuk és mutatjuk be, jelezve a val-
tozasokat, az eltérd szemléletmodokat.

Arra a kérdésre, hogy mi a csalad, sokféle valasz van. W. Burgess
szerint a csaladot olyan személyek alkotjak, akiket hazassagkétes,
vérsegi kapcsolat vagy 6rokbefogadas fog egybe. A csaladban €l6 sze-
meélyek kozos haztartasban egy fedél alatt élnek. A csalad tagjai osz-
toznak egy kodzods kulturaban, amely valamilyen nagyobb tarsadalmi
egység kulturajabdl szarmazik, de sajatos egyéni vonasokkal is ren-
delkezik. Burgess a csaladi élet problémajanak azt a kiizdelmet te-
kinti, amelyet a tagok szerepeikrdl alkotott elképzeleseik érvenyesitése
érdekében folytatnak. Ezeket a szerepeket a szocializacio soran saja-
titjuk el, részben tudatosan, részben szinte észrevéetlentil. Meglehetd-
sen hatnak rank azok a mintak, amelyekkel — els6sorban sajat csala-
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dunkban — talalkozunk. Megtanuljuk, hogyan kell viselkedni a gyer-
mek, a testvér, az anya, az apa szerepben, de a nemi szerepeket is
tébbnyire csaladban sajatitjuk el.

Talcott Parsons amerikai szociologus szerint a ferfiak f6leg instru-
mentalis, a nék expressziv szerepet toltenek be. Az instrumentalis sze-
rep alapvetéen technikai jellegti feladatokat jelent: itélkezes, dontes,
végrehajtas. Az expressziv a tamogato, 6sszhangteremto, fesziiltség-
oldo feladat.

Altalanosan elfogadott nézet, hogy a csalad tébb fontos funkciot
tolt be.

11.2 A csalad funkcioi

1.) A csalad reprodukcios szerepe. A reprodukcio a tarsadalom utan-
potlasat, biologiai Ujratermelédését biztositja. Az utobbi évszazadok-
ban a gyermeksziilések szama a fejlett orszagokban erésen lecstk-
kent és idében lesziikiilt. Ennek koévetkeztében a csaladi élettartam
jellege is megvaltozott, a koévetkez6 szakaszokat ktilonboztethetjik
meg; gyermeknelkuili, kisgyermekes, iskolas koru gyermekes csalad,
gyermekeit mar kibocsatott idészaku aktiv, majd inaktiv hazaspar
csalad.

Reégen az eurdpai csaladban a sztil6képesség hataraig folyamato-
san szulettek gyermekek, s koziilik sokan meghaltak. A vilag népe-
sedési térképe tarka képet mutat, a fejlédé orszagok tulnépesedési
gondokkal ktizdenek, a fejlett ipari orszagok, koztiik Magyarorszag le-
lekszama fogy. Magyarorszagon évente kb. 40 000 f6vel csokken a
népesség képletesen egy Gyongyds nagysagu varos tinik el évente. A
csokkenés egészségtelen demografiai folyamat, amely nemcsak koéz-
érzeti, hanem tarsadalmi, gazdasagi szempontbol is kedvezétlen.
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2-3.) Gazdasagi és fogyasztasi funkcio. A pasztorkodo, az agrar és kéz-
muves tarsadalmakban a mainal joval erésebb volt a csaladok gazda-
sagi szerepe, killéndsen a nagycsaladokban. Az ipari forradalom ota
elétérbe kertilt a tagan értelmezett fogyasztas, példaul napjainkban az
étkezés mellett a kozos televiziozas, kirandulas, tidtilés, voltaképpen
a szabadidd eltdltese. Ugyanakkor bizonyos tertileteken, példaul ko-
rabban a haztaji gazdasagokban, vagy a mai féldhasznalatban Gjraé-
ledt a kdzos gazdalkodas. De ez a valtozas nem meghatarozo, a {6 ten-
dencia a fogyasztasi szerep er6sddése.

4.) Szocializacio. A csalad rendkiviil fontos szerepet tolt be az értekkoz-
vetitésben, a kulturalis téke atoérokitésében (P. Bourdieu), a min-
tanyujtasban, a szerepek és a killénféle viselkedésmodok megtanula-
saban. A csalad kozvetiti a tarsadalmi normakat, elvarasokat, a csa-
ladban tanuljak meg a gyermekek azokat a szerepeket, amelyek al-
kalmassa teszik 6ket arra, hogy beilleszkedjenek a tarsadalomba.

A csaladi szocializacio f6leg utanzas utjan megy végbe, a gyermek
koéveti a modellként szolgalo szil6 viselkedését, magatartasi mintait.
Konzekvens sz(il6i magatartas esetén erés azonosulas (identifikacio)
johet létre. A mintak inkabb motivacios és értékorientacios jellegtiek,
ritkan érik el a mindennapi magatartast el6iré6 normak szintjét.

Torténetileg a csalad szocializacios szerepe extenzitasat tekintve
egyre szukult, killénféle tarsadalmi intézmények léptek be és vettek
at tevékenyseégeket. Példaul az iskola, kés6bb az 6voda és a bolcséde,
a szulbotthon, a korhaz, vagy az idések otthonai. Még szaz évvel ez-
el6tt is a mezdgazdasagi szakismeretek nagy részét a csalad kozveti-
tette, amelyeket ma mar mezdgazdasagi szakiskolakban tanulnak
meg a gyerekek. Napjainkban gyakran a tarsadalmi intézmények tul-
zott szerepvallalasat biraljak, ezek egy részét a csalad szeretné vissza-
venni, sajat kompetenciajaba vonni. A ttlzott medikalizacio ellenha-
tasakent humanizalo szandékkal alakult ki a fejlett orszagokban az
otthonsztilési mozgalom, vagy Ujra elétérbe kertil a korhazi helyett az
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otthoni halal valasztasa. Az iskolak manipulalo szerepét biralta eré-
teljesen Ivan Illich, a hatvanas-hetvenes években, javasolva a tarsa-
dalom ,iskolatlanitasat'.

5.) A felndttek pszichés védelme. Intim, fesziiltségszabalyozo szerep. A
csalad erds érzelmi koteleket jelent tagjai kdzott. Az anya, az apa és
gyermeke(i), a férj és feleség, a testverek kozotti szeretet és intimitas
meghatarozo eleme a csaladi egytittéléesnek. Olyan sztikséglet, amely
kielegtiletlensége esetén valsagba sodorhatja a csaladot. J6 mtikddés
esetén a csalad segit az iskolai, munkahelyi sérelmek, kudarcok,
stresszhelyzetek feldolgozasaban, csdkkenti, oldja a fesztiltséget.

A csaladi intimitas névekvo jelentdsége a polgari tarsadalmak ki-
alakulasatol figyelhetd meg, 6sszefliggésben a ndi szerepvaltozassal.
Elktlonilt a munkahely és a csalad. A csalad intim kézOsségge, a
maganeélet centrumava valt, menedékké, amely biztonsagot nyujt tag-
jainak.

Winch kiilén emlitette a csalad politikai funkcidjat, amely a csala-
don beltili konfliktusok megoldasat, a csaladon beltili rend fenntarta-
sat, a kils6 kérmyezethez, intézményekhez valo alkalmazkodast je-
lenti. Ezt a tradicionalis tarsadalmakban tébbnyire a csalad statuszat
keépviseld haztartast, az apa latja el.

A csalad tarsadalmi kiscsoport €s egyuttal intézmény is. Mint kis-
csoportnak az erésségét tobb tényez6 biztositja:

1) multifunkcionalis, t6bb fontos sziikségletet elégit ki;

2) elsédleges, primer csoport, a személyiség alakitasaban megha-
tarozo szerepet jatszik. A legtobb id6t ennek a kiscsoportnak a
keretében tolfjuk el;

3) a csalad, mint a kiscsoportok altalaban, 6sszekétd kapocs az
egyen €s a sz€lesebb tarsadalom kozott.
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Intézményszer( vonasai, hogy deklaraltan a tarsadalom legkisebb
alapegysége, amelynek muikodéseét torvények szabalyozzak. A tagok
jogai és kotelezettségei rogzitve vannak.

11.3 Csaladformak, haztartas

A nuklearis vagy kiscsalad (csaladmag) a sztlok és kozvetlen le-
szarmazottaik egytittélését jelenti. Nagycsalad vagy kiterjesztett csa-
lad az, amikor a rokonok t6bb mint két generacioja €l egytitt kdzos
haztartasban (altalaban a nagysziilé(k), szilék és a gyermek(ek).
Csonka vagy hianyos csaladrol akkor beszéllink, ha az egyik szil6
nem €l egyuitt a kiscsaladban.

A csaladokat zartsaguk és nyitottsaguk szerint is megktilénboztet-
juk. Zart csaladnak az olyan csaladokat hivjuk, amelyek kevés kuilsd
kapcsolattal rendelkeznek, tarsadalmi kapcsolataik sziikek. Az ilyen
csalad kedvez a magas foku belsd intimitas kialakulasanak, de hat-
ranya, hogy kevésbé érvényestilhet benne a ktils6 kontroll. Az esetleg
kialakul6 devians magatartasformak sokaig rejtve maradnak. A nyi-
tott csalad sok ktils6 kapcsolattal rendelkezvén gyakran nem teszi le-
hetévé a csaladi intimitas megfelel6 kialakulasat, ugyanakkor ezek-
ben jol miikddik a tarsadalmi kontroll, er6sen kapcsolodnak kérnye-
zetlikhoz. A szociologusok a félig nyitott vagy félig zart csaladformat
tartjak jobbnak.

A haztartas egyttt lako, egytitt fogyaszto, a megélhetési koltségeket
kozosen viselé emberek csoportja, akik altalaban, de nem feltétlentil
rokonok.

11.4 Hazassagtipusok

Hazassagkotésnek hivjuk azt az aktust, amellyel felnéttek egymassal
hazastarsi-csaladi kapcsolatot létesitenek. Hazassagon altalaban
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magat a kapcsolatot értjik, annak egész folyamatat a létesitéstol a
megsziinésig. A jogi cselekmény nélkili tartos egyuittélést élettarsi
kapcsolatnak nevezziik. A hazassagoknak, illetve az egytttélésnek
valtozatos formai alakultak ki és léteznek napjainkban is.

Monogam hazassag: egy férfi és egy né hazas egytittélése. Poli-
gam hazassag, ahol egy férfinak vagy nének tobb hazastarsa van. A
poligamian beltil harom alapesetet kiilénithettink el: poliandrianak
(tobbferjiség) nevezziik azt, amikor egy nének tébb férje, poliginianak
(tobbnejuség) azt, amikor egy férfinek t6bb felesége van, csoportha-
zassagrol akkor beszéllink, amikor tobb férfi és tébb nd €l egytitt ko-
zOsen hazas kapcsolatban.

Az utobbi idében felmertilt és vitatott kérdés, hogy az azonos nemti
felnéttek hazassagszerti egytittélesét jogilag érvényes hazassagkent
elismerjek-e, s killéndsen az, hogy 6rokbe fogadhatnak, nevelhetnek-
e gyermeket.

A hazassagkétés a tarsadalmakban szigortan szabalyozott, ktilo-
nosen a vérrokonok hazassaga vonatkozasaban. A tilalom tarsadal-
mankent és korszakonkeént a rokonok eltéréen széles korére terjedt ki
(pé€ldaul csak az elsd unokatestvérekre, vagy a masodikakra is, vagy
meég szélesebb korre). A vérrokonok tiltott hazassagat és/vagy tiltott
szexualis kapcsolatat vérfertézésnek (incestus) tekintik.

Endogamianak a csoporton (tdrzs, klan, falu) beltili, exogamia-
nak a csoporton kiviilivel k6tétt hazassagot nevezziik. Hazassagi ho-
mogamia az a hazassagkotés, amikor egy adott tarsadalmi oszta-
lyon, rétegen, etnikumon, vallasi felekezeten beltil térténik, heteroga-
mia, amikor a vélegény €s a menyasszony mas-mas csoport tagja.
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11.5 Valas

A hazassag felbontasat, a hazastarsak kiilonvalasat valasnak nevez-
zuk. Gyakran el6fordul, hogy a jogi valas és a tényleges kitilénvalas
nem esik egybe. A valasi aranyszamok névekedése lehet annak a ko-
vetkezmeénye is, hogy a tényleges ktilonvalast a korabbinal nagyobb
aranyban koéveti a jogi procedura. Természetesen csupan ezzel nem
magyarazhato a valasok ilyen nagymeérvii emelkedése. Nézztik el6bb
a magyar adatokat, majd megfogalmazunk néhany altalanosabb ten-
denciat.

Nyers vdlasi aranyszamnak nevezzUk az ezer lakosra juto valasok
szamat. Ez nalunk a masodik vilaghaboru utan emelkedett 1,0 fole,
az 1970-es évek kézepén 2,6-2,8-ra nétt, majd a 90-es évek kdzepére
2,4-re csokkent. A hazassagkotések szama az utobbi években a felére
esett vissza. Mig az 6tvenes években ezer lakosra 10-11, addig 1995-
ben mar csak 5,2 hazassagkotés jut, ami 2005-re 4,4-re csokkent.

Avalasok varhato gyakorisagat nagy pontossaggal becstilhetjiik az
ezer hazassagra juto valasi szambol. Az utobbi idészakban egy évben
ezer hazassagkdtésre kb. 6tszaz valas jut. (2003-ban 1000 hazassag-
koétésre 522 valas esett.)

Miért nétt meg csaknem mindentitt a valasok gyakorisaga? Az
okok Osszetettek, 6sszefliggnek a tarsadalmi valtozassal. A hazassag
hosszt id6én keresztiil gazdasagi szovetség, a vagyon és rang tovabb-
orokitésének meghatarozo szintere volt. A parvalasztas anyagi szem-
pontjai elsédlegesek voltak, a parvalasztast a sziilék erésen befolya-
soltak és kontrollaltak. Az urbanizacio révén a nék is tdmegesen be-
kapcsolodtak a tarsadalmi termelésbe, keresokke valtak, gazdasagi
flggetlenséglik névekedésével csdkkent a kiszolgaltatottsaguk.

A romantikus szerelemeszmény altalanossa valasaval a parvalasz-
tas szabadabba, a hazassag az érzelmek valtozasa miatt
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sértlékenyebbé valt. A sziik csaladbdl kikertilve megnétt a hazastars
Osszehasonlitasanak, 1j kapcsolatok teremtésének a lehetdsége. A
modem tarsadalmakban a nék jogait egyre inkabb elismerik mind a
hazastars megvalasztasaban, mind a csaladi déntések meghozatala-
ban. Lényeges valtozas, hogy a szekularizacio révén csokkent a valas
miatti megbélyegzés, fontos tovabba a valasi jogszabalyok enyhtilése,
a vetkes ,ellenfélrendszer" vétkes-mentessé alakulasa, a kézos meg-
allapodas széleskoru elfogadasa. Ma még nagy a kiilénbség az orsza-
gok valasi térvényei kézott, de altalanos tendencia a valasi szabadsag
kitagulasa.

Magyarorszagon a valas gyakran az alkoholizmus és a férj bantal-
maz0o magatartasanak, a szexualis és érzelmi elhidegtilésnek, a nem
megfeleld lakasviszonyoknak a kévetkezménye.

Feltehet6 a kérdés ugy is, vajon tekintheté-e a valasok szamanak
emelkedése a hazassag intézménye valsagjelenek? Régebben keve-
sebb volt a rossz hazassag vagy éppen ellenkezoleg, a hazas egytittélés
felértékelédese tikrozddik a gyakoribb valasban? Mindkeét feltételezés
indokolt, a valas oka lehet a hazassaggal szemben tamasztott na-
gyobb elvaras, aminek az adott hazassag nem tud megfelelni, s a felek
tartalmasabb kapcsolatot remélnek egy 1j, jobb hazassagban. Ezt 1at-
szottak igazolni a magas Ujrahazasodasi aranyok. Magyarorszagon az
utobbi évtized adatai (magas valasi arany, erésen lecsékkent hazaso-
dasi, Ujrahazasodasi gyakorlat és a fiatalok kérében is rapid modon
terjedd hazassag nélkuili egytittélési formak) viszont valsagjeleknek
tinnek.

A kilencvenes években tapasztalt valtozasok a hazas egytttélési
forma népszertiségének csdkkenését bizonyitjak. A hazasodasi élet-
kor kitolodik, a fiatalok jelentés része az elézo évtizedekhez képest ha-
lasztja hazassagkotesét. Egy részik igy tovabb marad gyermeksta-
tuszban a szil6i hazban, mas résziik pedig az élettarsi viszonyt
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valasztja a hazassag helyett. Az Gjabb kutatasok szerint a hazassag
tobb érteke, fontossaga is megkérddjelezodott, nétt az élettarsi viszony
és a valas elfogadottsaga. (Toth, 1999)

Cseh-Szombathy Laszlo vizsgalataibol ismert, hogy a csaladi érté-
kek valtoznak, 0j elem példaul, hogy sokak szamara az els6 hazassag
sem jelent egész életre tortenod elkdtelezddest, eleve bekalkulaljak a
sKorrekcio" lehet6ségét. Feler6sodott a tlzott elkotelezédéstdl valo fe-
lelem, a racionalitassal szemben az irracionalitas, a spontaneitas, a
tekintellyel szemben a teljes egyéni szabadsag el6térbe helyezése.
Ezek a posztmodern értékek nem alltak 6ssze egységes rendszerré, de
jelenléttik érzékelhetd, elsésorban a fiatalok hazassaggal kapcsolatos
értékeiben és gyakorlataban.

Tobb vizsgalat keszilt a valas hatasarol mind az elvalt hazastar-
sak, mind a gyermekek kérében. A valas hossza folyamat az egyttt-
eléstdl a kuilénélésig. A fizikai valast altalaban megel6zi a szocialis el-
kiléntiles, amikor legalabb az egyik partner, tébbnyire a kezdeme-
nyezd 4j célokat fogalmaz meg, 4j életstilust alakit ki, 4j baratokat ta-
1al, ahol a parja nincs jelen.

A valas soran altalaban kozos érzés az elvalastol valo félelem, szo-
rongas, a hazastars hirtelen eltinése panikot valthat ki, ritkabban fel-
szabadult 6rémoét a visszanyert szabadsag miatt. Az elvalt felek a valas
utani kapcsolat kiilonféle stratégiait alakitjak ki. A gyerekes csaladok-
nal elényos kiegyensulyozott, gytilolkodés-mentes kapcsolatot kiala-
kitani a volt férjjel, feleséggel. A gyermekeket szinte kivétel nélkiil meg-
viseli szlileik valasa, intenziv érzelmi zavarokat élnek at. Nagyobb ré-
sziik alkalmazkodik (j kértilményeihez, de sokan (egy kutatas szerint
S év multan egyharmaduk) depressziotol szenvednek, maganyosak,
eléegedetlenek 4j élettikkel. Gyakran keseritik meg a gyermekek életét
az 1j csaladban a mostoha, az igazsagtalan megktilonboztetések és
meéltanytalansagok. Az egysziilds csaladokban az egészséges szociali-
zaciot neheziti az eltéré nemu sziilé hianya, amelyet a fiik esetében
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meég felerdsit az 6vodas és kisiskolaskor azon sajatossaga, hogy ezek-
ben az intézményekben a nevel6k tilnyomo tébbsége né.

11.6 Bantalmazas a csaladban

A megrontds olyan nemi aktus, amelyet felnéttek kezdemeényeznek a
torvény szerint nagykorunal fiatalabb gyermekkel szemben. Rejtett,
de korantsem ritka jelenség, s a leggyakrabban csaladon beltil fordul
elé. A tarsadalmi hierarchia minden szintjén talalkozhatunk vele, de
a kedvezétlenebb helyzet(i csoportokban gyakoribb.

A vérfertozés kozeli rokonok kozotti szexualis kapcsolat, amikor
felnéttek csecsemoét, gyermeket hasznalnak szexualis céllal. A kap-
csolat lehet atmeneti jellegli vagy tartos. A veérfertézé kapcsolatok
dontd hanyada apa és lanya, vagy mostoha apa és lanya kozotti vi-
szony, de eléfordul nagybacsi és unokahug, testvérek, apa és fia, apa
és lanya, nagysziil6 és unoka kozott is.

Ezekben a kapcsolatokban gyakori a kényszer, az er6szakkal valo
fenyegetés, ritkan az is el6fordul, hogy gyerekek 6nként vesznek részt
a kapcsolatban. A felnétt csaladtag szexualis abtizusa, visszaélése a
gyerekek tulnyomo tobbsége szamara visszataszito, felzaklato, és tar-
tos séruléseket, traumat okoz. Erre utal, hogy tobb vizsgalat szerint a
prostitualtak, kabitoszer-fogyasztok, fiatalkort buinézok kozott nagy
aranyban vannak olyanok, akik gyermekkorukban szexualis vissza-
élés aldozatai voltak.

A bantalmazasok nem feltétlentil szexualis jellegliek, és nem
mindig gyermekek ellen iranyulnak. Az aldozat igen gyakran a feleség
vagy az €lettars, ritkabban a csalad felnétt ferfi tagjai. A leggyakrabban
a férfiak bantalmazzak fizikailag a csalad tagjait. A néi er6szak szintén
gyakori, de korlatozottabb és rendszertelenebb, mint a férfiake, és rit-
kabban okoz tartos testi sértést.
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Az asszonyverés kulturalis elfogadottsagat fejezi ki a kézmondas
is: a pénz szamolva, az asszony verve jo. A feleségbantalmazas mellett
nem ritka a feleség — gyakran a gyermekek el6tti — megerdszakolasa.
Morvai Krisztina Erdszak a csaladban cimt kényvében meggyézden
bizonyitja, hogy ezekben az aktusokban a meghatarozo elem nem a
szexualitas, hanem a hatalomérvényesités, a masik f€l megalazasa.

A gyermekek csaladon beltili fizikai bantalmazasa az europai kul-
tiraban széleskortien elfogadott. Pedig a szll6k brutalitasa, a verés is
maradando nyomokat hagy a személyiségben, megzavarja az egész-
séges szocializaciot.

11.7 A hazassag és a csalad alternativai

Noha a csalad intézményét gyakran biraljak, lényegében nincs igazi
alternativaja. A kommuna, amelyet a csaladnal k6zosségibb életfor-
manak tételeztek, nem valt altalanossa. Mtikddeéstik tébbnyire kisér-
leti jellegqi.

Az 1960-as években a hippi-mozgalom iddszakaban sok kom-
muna alakult, ahol érvényestilt a teljes szexualis szabadsag és a gyer-
mekek felnevelésének kollektiv feleléssége. Olyan kommunak is léte-
stiltek, amelyben a parok monogam kapcsolatban éltek, az egyttt-
mukddés a termelésben és az utodok gondozasaban, nevelésében va-
losult meg.

A kommunalis életforma egyik mai példai az izraeli kibucok. A ki-
buc eredetileg kollektiv mezdgazdasagi vallalkozas volt, csaladok és
egyének olyan kozOssége, amely a termelésen kiviil egytittmuikodik a
gyermekek felnevelésében. A kibuc tagjai a modern tarsadalmak in-
dividualista, versenykdzpontu életformajat utasitottak el, de a kezdeti
radikalizmus konvencionalisabb életmod iranyaba valtozott.
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A hazassag nélkiili egyrittélés egyre inkabb terjed Europaban és
Amerikaban. Az egytitt €l6 parok tébbsége bizonyos id6 utan, altala-
ban a gyermek megsziiletése utan hazassagot két. Ez az egytittélési
forma régen inkabb a falusi térségekben fordult el6, ma féleg a {6isko-
lasok és egyetemi hallgatok kérében gyakori. Jorészt ennek az egytitt-
élési formanak a koévetkezménye, hogy a hazassagon kivil sztiletett
gyermekek aranya t6bb nyugat-eurdpai és északi orszagban 30-30,
Magyarorszagon 35 szazalék. Tobb vizsgalat megallapitotta, hogy
ezek az egyuttélési formak sem tartésabbak a hazassagnal.

Az egyediildllok aranya a modern nyugati tarsadalmakban né. Az
egyedul élést tudatosan vallalo (single) 25-45 éves kortiak motivacioi
egy vizsgalat szerint: az egyedull-€lés elésegitette a karriert, valtozato-
sabb szexualis élményekben részestltek, szabadabb, fliggetlenebb
életet élhettek. Ugyanakkor szenvedtek a maganytol és az elszigetelt-
ségtol, s nehéz volt olyan vilagban élnitik, ahol a korukbeli emberek
tobbsége hazassagban él.
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12 Gazdasag es szervezet

A fejezet attekinti a gazddalkoddsi formdk torténelmileg vdltozo tipusait
M. Weber és K. Bricher nyomdn. Megismerteti az olvasot a tarsadalmi
toke fogalmaval, megjelenési formaival, a személyes kapcsolatoknak
és a bizalomnak illetve a normakdvetésnek a gazdasdagi életben jat-
szott fontos szerepéuvel. Foglalkozik a munkaszervezetek tipusawal és
azzal az dtalakulassal, mélyet a munka humanizaldsdnak nevezink.
A kézmitipartol a gydripar kialakuldsdig tarté folyamat mellett a nem-
zetgazdasagi szintii gazdasdgi koordindcio vdltozdsait is megismerhet-
Jtik Polanyi Karoly és Komai Janos modelljel alapjan.

12.1 A gazdalkodas torténelmi tipusai

Az emberi tarsadalmak szervezodését évezredek ota er6sen meghata-
rozza az anyagi javak megtermelésének, fogyasztasanak modja, a tar-
sadalmi valosagnak az a tertilete, amit gazdasagnak neveziink. Max
Weber (1987) szerint gazdasagrol akkor beszeliink, ha a sztikségletek
fedezésére szolgalo javakbol — eszk6zokbol vagy cselekvesekbdl — a
cselekvok becslése szerint a sztikséglethez képest sztikos készlet all
rendelkezésre, €és ez a tény egy sajatos — magat a tényt szamitasba
vevl — viselkedés okava valik. Ahhoz, hogy a sziikdsen rendelkezésre
allo javakat megszerezziik, javunkra forditsuk, felhasznaljuk, cseleke-
deteinket, idénket, tereinket sajatosan megszervezziik. Azok a cselek-
vésformak, intézmények, szervezetek, amelyek gazdasagi cselekvése-
ink szamara Keretet biztositanak a térténelem soran, sokszor valtoz-
tak.

Weber szerint a gazdalkodas keét ktilonb6z6 szempontot kovethet.
Ha valaki egy meglévo sajat sztikségletet kivan fedezni, haztartasrol
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beszéllink. A masik tipus a haszonszerzésre iranyulo gazdasag — a
vallalkozas — a kivant javak sziikosségét arra hasznalja fel, hogy a
sziikos javak folotti rendelkezésbdl nyereséget htizzon. A vallalkozo a
gazdasagi tranzakcio soran a leendé haszon reményében toket fektet
be, és nyilvantartja a befektetéseket és a hozadékot, vagyis mérleget
készit.

A haztartas és a vallalkozas, mint a gazdasag miikoédésének tipu-
sai kiloénbodzd térténelmi korokban és tarsadalmakban masmas
sulyt képviseltek és a tarsadalmak jellegét, szervezddését erésen befo-
lyasoltak. A gazdasagi fejlédésnek a kozép- és nyugat-europai népek
torténelmében — Karl Blicher nyoman — harom {6 szakaszat kiilénit-
hetjik el.

A zart haztartas fokan a tisztan sziikségletre termelés és a csere
nélkiili gazdasag jellemzo. A gazdalkodasnak ezen a szintjén a javakat
ugyanabban a kdzosségben hasznaljak fel, amelyikben megtermel-
ték. Nincsenek a javak forgalmazasara €s termelésére a haztartasok-
tol elktilonild szervezetek, tizemek. Nem csak a javak eléallitasa és
fogyasztasa torténik csaladi, haztartasi keretek koézott, hanem a tu-
das, az ismeretek atadasa, az igazsagszolgaltatas, €s a védelem meg-
SZETvezese is.

A varosgazdasag fokat a kozvetlen csere és adott vevokorre ter-
melés jellemzi. A javak a termel6 gazdasaghol kézvetlentil a fogyaszto
gazdasagba kertilnek. A joszag készitoje elére tudja, hogy ki fogja az
eléallitott terméket felhasznalni, a termékek testre szabottak. Az ok-
tatas, az igazsagszolgaltatas, a védelem megszervezése mar nem a
haztartasok, hanem a teleptilés, a varos feladata. A gazdasagnak ezen
a fokan a javak nem kertilnek kereskedelmi forgalomba.

A nemzetgazdasag az arutermelés, a javak forgalmanak foka,
melyben altalaban vallalkozasszertien termelik a javakat, amelyek a

gazdasagok egész soran haladnak at, mig felhasznalasra kertilnek.
Mig a zart hazgazdasag téke nélkiili gazdasag, a varosgazdasag és a

12-132. oldal



nemzetgazdasag fokan a kereskedelmet és a termelést szolgalo javak
tékeként funkcionalnak. A nemzetallamok kialakulasaval a védelem,
a jogszerliség biztositasa, az oktatasi, egészségligyi szolgaltatasok al-
lami szinten szervezddnek (Bticher, 1997.).

12.2 A tarsadalmi toke

o0

jelenik meg, hiszen akkor mondhatjuk, hogy a gazdasagban a javak
tékekeént funkcionalnak, ha azokat nyereségszerzés céljabol fektették
be, és a gazdasagi folyamat célja tébbletjévedelem termelése.

Pierre Bourdieu (1997) a termel6eszkdzok vagy pénztéke formaja-
ban mtkddod gazdasagi téke mellett két tovabbi tékefajtat kiilénboztet
meg: a kulturalis és a tarsadalmi tokeét. A tarsadalmi tokét a tarsa-
dalmi struktara ktilénb6zé aspektusai képezik, amelyek megkénnyi-
tik a strukturan beltll az egyének gazdasagi cselekvéseit, akar kdzvet-
len személyes kapcsolatok, akar a tagabb kérnyezetben érvényes ér-
tékek, normak, viselkedésmintak, hatalmi vagy bizalmi viszonyok for-
majaban 6ltenek testet. A tarsadalmi t6ke — mint a tékék minden mas
formaja —lehetéve teszi bizonyos célok elérését, az egyén altal birtokolt
javak gyarapitasat, és atvalthato (konvertalhat6) mas tékefajtakra.

Mig a targyi téke kézzelfoghato, megfigyelhetd anyagi formaban, a
kulturalis téke pedig az egyén altal elsajatitott készségekben, illetve az
ezt igazolo bizonyitvanyokban és kulturalis javakban 6t testet, a tar-
sadalmi (kapcsolati) téke a legkevésbé megfoghato, mivel a személyek
kozti viszonyokban létezik. Ezeket a joszagokat azért tekinthetjik t6-
kének, mert sajat értekiik megsokszorozasara képesek, és atvaltha-
toak (konvertalhatoak) mas tékejavakka.

A gazdasagban tokeként funkcionalhatnak a személyes kapcsola-
tok éppugy, mint a normak mukddése, a bizalmi és a hierarchikus
viszonyok. A kapcsolathalok szerkezete a gazdasag mukddésére
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kiilénb6zd hatast gyakorol, az 6sszefonodas és a széttéredezettség kii-
16nb6z6 gazdasagi eredmények, kimenetelek oka lehet. Talzottan
szétdarabolt piac esetén, ahol a gazdasagi cselekvék kézott nincsenek
kozvetlen, személyes kapcsolatok, az egyének elsésorban profitmaxi-
malizalok, nincsen kézttik megfeleld informaciéaramlas, és hianyoz-
nak a gazdasagi cselekveést orientalo normak, tradiciok. A halo szett6-
redezettsége csokkenti a viselkedés egynemuiségét. (Példaul a piacon
az eladok szamanak tulzott megnévekedése az arak sokfeleségét ered-
meényezheti.) A bizalom hianya lehetetlenné teszi a hatalomnak és az
er6forrasoknak masokra torténé atruhazasat, akadalyokat gorditve
példaul a vallalatok létrehozasa elé.

A halo 6sszefonodasa, a gazdasagi cselekvés tarsadalmi beagya-
zottsaga azt jelenti, hogy a szereplék koordinaljak cselekveseiket, és a
normak, tradiciok, kézdsségi elvarasok hatasa erds. A halo 6sszefono-
dasa példaul a munkaeré-piacon az azonos szinten elhelyezkedé al-
kalmazottak bérének kiegyenlitédését eredmeényezheti, a vallalkoza-
sok kozotti kapcsolatokban pedig egytittmiikédést, kooperaciot ered-
meényezhet.

A gazdasagi cselekvésnek a difftiz rokoni és barati kotelezettse-
gekbe valo beagyazottsaga esetén — a bizalmi viszonyok muikddése re-
vén — a vallalatok kénnyen létrejénnek. A tl szoros tarsadalmi kote-
lekek azonban sokszor megnehezitik a gazdasagi szervezeten beltil a
racionalis szempontok érvényesitését. Eppen ezért mondja Granovet-
ter, hogy a gazdalkodas szempontjabol az un. ,,gyenge kétések" te-
remtenek a legkedvezObb tarsadalmi feltételeket. (Granovetter, 1988.)

12.3 Szervezetek a gazdasagban

A gazdalkodas formainak torténelmi valtozasa azt is jelenti, hogy a
gazdasagi folyamatok 11j szervezeti keretek kozott zajlanak a modem
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ipari tarsadalmakban. A racionalis szervezetek két tipusa a buirokra-
cia és a gyar.

A tarsadalomkutatok egyet értenek abban, hogy a buirokratikus
szervezetek a modem, racionalisan szervezddé tarsadalom mutikodés-
ének nélkuilézhetetlen feltételei, melyeket Max Weber az alabbi saja-
tossagokkal jellemez:

% a szervezet érdekeit szolgalo szabalyok felallitasa és betartasa;

% azugyintézés alapja a szaktudas és szakképzettség;

*» az Ugyintézés meghatarozott eléirasokhoz, eljarasokhoz igazo-

dik és kiterjedt az adatfeldolgozas;

a szervezeten beltili munkamegosztas réven rogzitettek a hatas-

koérok és a szervezet felépitése hierarchikus;

az ugyvitel irasbeli;

a hivatalnokok kinevezésének elve érvényestl, és a fizetés a po-

Ziciotol és a szolgalati id6tdl fligg;

egyenldé banasmod minden alkalmazottal és tigyféllel szemben;

a szabalyok a vezetOkre és az alkalmazottakra egyarant vonat-

koznak;

% a burokratikus szervezet alkalmazottja munkakérét nem hasz-
nalhatja fel szemeélyes céljaira. (Weber, 1970.)

) ) )
0’0 0’0 0’0

) )
0’0 0’0

Mig Weber a hatékonyan mtikédé modern tarsadalom lényeges
elemének tekinti a btirokratikus szervezetet, Michel Crozier (1981) ra-
mutat a blirokracia mtikédésének nem kivanatos kévetkezmeényeire.
A burokratikus szervezetet tilsagosan személytelennek és merevnek
tartja, amely csak valsagok aran képes az alkalmazkodasra.

A témegtermelés az ipari tarsadalmakban gyarakban folyik, me-
lyek célja az eléallitott termék koltségeinek minél drasztikusabb csok-
kentése. Ennek eszkdze a munka gépesitése, a termelési folyamatban
résztvevo €ldmunka mennyiségének redukalasa, a munkafolyamat
szétdarabolasa szaktudast mar nem, vagy alig igénylé apro
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mozzanatokra. A gyar hatékonysagat a 20. szazad elején és sok he-
lyen még ma is az un. tudomanyos munkaszervezes, a taylorizmus
biztositja, amely a dolgozok minden mozdulatat racionalisan megter-
vezi, s amelynek sziilotte a szalagrendszer(i termeleés.

12.3.1 A munka humanizalasa

A taylorizmust meghalado elsé tizemszociologiai kutatasokat Elton
Mayo végezte az 1920-as években Amerikaban a Western Electric
hawthorne-i izemében. A munkatermelékenység javitasat célzo vizs-
galatok eredményeképpen sztiletett meg a munkahelyen beltili em-
beri kapcsolatok fontossagat hangsulyozo human relations iranyzat.
Ennek léenyege, hogy a munkacsoporton beltili emberi kapcsolatok és
a csoportdntudat nagyobb meértékben hozzajarul a munkateljesit-
meény névekedéseéhez, mint a munkaveégzes fizikai kdriilmeényei.

Ezt kovették a hetvenes évek svéd autdiparaban a munka huma-
nizalasa érdekében megvalositott kiscsoportos foglalkoztatasi formak,
a rugalmas munkaidd bevezetése, a munkahelyek rotacidja révén a
magas keépzettség biztositasa a foglalkoztatottak kérében, a munka-
megosztassal, anyagbiztositassal, ellenérzéssel kapcsolatos csoport-
megbeszélések, probléemamegoldé csoportok létrehozasa. Hasonlo
valtozasokat hoztak az USA-ban a Tavistock Intézetben folytatott em-
pirikus kutatasok, melyek a munkakérok horizontalis és vertikalis ki-
terjesztését eredményezték, és a nyolcvanas években a nyugati orsza-
gok altal Japanbol atvett un. mindségi kérok (Quality Circles), a meg-
hatarozott idére szervezddott korlatozott létszami moderalt problé-
mamegoldo és tanulo csoportok.

A kilencvenes évek munkaszervezeteiben a gazdasagi recesszio €s
a verseny erdsodése kovetkeztében fontosabba valt a vevo- és tigyfel -
orientaltsag, és a funkcionalis munkamegosztas elvét felvaltotta a tel-
jes munkafolyamatot atfogd termelési egységek szegmentaris
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elktiléntilése, az un. 6nszabalyozo kérok letrehozasa, a termékek vagy
résztermékek egy-egy termelési egységben térténd teljes kidolgozasa.

A nagyiparban végbement valtozasok a tarsadalomkutatok egy ré-
sze szerint azt jelzi, hogy a tdmegtermelés valsagban van, és mindin-
kabb teret nyer a Kisipari, kézmuipari termelés. A tomeggyartassal
szemben a kézmuipari termelési modellre az jellemz0, hogy a termelés
folyamataban szerzett tapasztalatok a kézmtives tudasat gyarapitjak,
képesseégeit fejlesztik, és minél jobbak a gépek, minél tébb tapasztalat
halmozodott fel, annal tébbre képes az iparos.

Mig a tdmegtermelésben sztenderdizalt termeékek eldallitasa torté-
nik specializalt eréforrasok — betanitott munka, specializalt gépek —
felhasznalasaval, a hetvenes évek ota szaporodo kistizemekre egyedi
vagy kisszérias termekek eléallitasa jellemz6 magasan képzett mun-
kaer6 és univerzalis programozhato gépek felhasznalasaval.

12.4 Kooperacio a gazdasagbhan

A vilag iparilag fejlett orszagaiban az 1960-as évek ota vilagosan lat-
szik, hogy a kisvallalkozasok életképesek, fennmaradasuk a témeg-
termelés uralma mellett sem kétséges. Ermek magyarazatara sziile-
tett meg az ipari dualizmus elmélete, melynek lényege, hogy a témeg-
termelés paradox modon fenntartja sajat ellentétes termelési modjat,
a kisipart azaltal, hogy specializalt, céliranyos gépeket igényel, amit 6
maga a tdmegtermelésben nem képes eléallitani. A tomegtermeléshez
sziikséges javak, és azok sajatos piaca rendkiviili rugalmassagot ige-
nyel, amire csak magasan képzett munkaero6 képes, €s amely az ipa-
rosodast megeldz6 kézmtivességre volt jellemzd. Ezaltal tartja életben
a tdmegtermelés a kézmuives szektort, sajat cé€ljaira hasznalva annak
mukodését.

Az ipari dualizmus elve a japan kis- és nagyiparnak az egyUttmui-
kodésében valosult meg leginkabb. A japan nagytizemek az 1980-es
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években atalakulason mentek kereszttil, melynek lényege a munka-
adok és munkavallalok viszonyanak atalakulasa: a munkavallalok
egész €leten at torténo foglalkoztatasa mellett a kisvallalkozok alvallal-
kozokka valasa, ami jelentésen csokkentette a nagyiparban a kon-
junktarak és a fluktuacio okozta kockazatokat.

Az ipar torténetében azonban tdbb olyan kisvallalkozoi tertileti
szervezddés is ismert, amelyben a kézmtivesség megorizte rugalmas-
sagat €s iparagi sajatossagat. Ennek példai a municipalizmus, a pa-
ternalizmus és a familiarizmus. (Piore-Sabel, 1989)

A municipalizmus, a kozosségi 6nigazgatas egy tertileti szervezd-
dés valamely varoskdzpont kortl, amely kézpont bizonyos koordina-
cios feladatokat lat el. Ez a forma f6képpen olyan iparagakban mtikdo-
doétt, ahol az tizemek viszonylag kis t6kebefektetést igényeltek. Fékep-
pen Franciaorszagra volt jellemzo6, de a németorszagi kisiparosok te-
ruleti szervezddése is ehhez hasonlo. Németorszagban a kisipari szek-
tor er6ssége 1973-ig éppugy koszonhetd a municipalizmus elterjedeé-
sének, mint az orszag vampolitikajanak, mely megakadalyozta az
amerikai tdmegtermékek bearamlasat, és az allami ado- és tamoga-
tasi rendszernek, amely a hazai szerszamgyartas és ipari termelés
erdsitéseét célozta.

A paternalizmus a kézmUvesek olyan szervezddése, ahol a ter-
mel6k egy nagy gyarba témorutltek, és amely forma ott alakult ki, ahol
a termeléshez sztikség volt egy draga gépre, amit az iparosok kiilén-
kiilén nem tudtak megvasarolni.

A familiarizmus esetében a termelési egység alapja a csalad. A
csaladtagok altal birtokolt vallalkozasok egy laza szévetséget alkot-
nak, és mindegyik egy-egy specialis munkafolyamatot végez.

A 20. szazad kisvallalkozasai kooperacioinak Perrow (1993) két
idealtipusat kulonbozteti meg, a flggetlen alvallalkozokat és a
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kisvallalkozoi halozatok modelljét. A fliggetlen alvdllalkozok nagy val-
lalatok koreé torténd szervezédése Japanban elterjedt kooperacio, ahol
az integracioban 6nallo vallalatok vesznek részt, a beszallitok pedig
tulajdonilag és szervezetileg teljesen elktiléntilnek. Onallésagukbol fa-
kadoan a nagyvallalaton kiviil masnak is szallitanak, s igy a nagyval-
lalattol valo fliggdséglik szamottevéen cstkken. A nagyvallalattal valo
kooperaciora jellemz6, hogy maguk is beleszolnak az arak kialakita-
saba, a tervezésbe és a termekfejlesztésbe.

A kisvdllalkozéi hdlézat modelljében tobb olyan termeld van, amely-
hez a kisvallalkozok kapcsolodnak, és a kisvallalkozasok egymassal
is megosztjak informaciocikat, felszerelestiket, munkaerejiiket, szol-
galtatasokat nyujtanak egymasnak. A kisvallalkozoi halozatokat ki-
épult, helyi és kormanyzat altal biztositott infrastruktara veszi koértl,
példaul uthalozat, oktatas, pénziigyi szolgaltatasok, ingatlanok, ke-
reskedelmi szervezetek, marketing-szolgaltatasok. Az ilyen jellegt1 ha-
lozatok nem a nehéziparban, és nem is az extra termékek piacan je-
lennek meg, hanem f6képpen a ruhazati-, €lelmiszer- és kénnytféem-
iparban, elektronikaban, keramia-, butor, autoalkatrész-gyartasban,
textil és csomagoloiparban, mezégazdasagi gépgyartasban stb.

12.5 A biirokratikus és a piaci koordina-
cio

A gazdasag burokratikus szervezdédése nem csak vallalati, hanem
nemzetgazdasagi szinten is jellemezheti egy-egy tarsadalom muikoédeé-
sét. A tarsadalom koordinacios mechanizmusai alatt Kornai Janos
(1989) kivalo kdzgazdasagi elemzései nyoman nem csak a javak el6-
allitasanak és forgalmazasanak szabalyozasat értjiik, hanem az okta-
tasi rendszer, az egészségugy, a kozlekedés, a médiak mukodésének
mechanizmusait is. Kornai a gazdasagi szervezetek kozotti
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koordinacio négy tiszta tipusat ktilénbodztette meg: a btirokratikus, a
piaci, az etikai €és az agressziv koordinaciot.

A brirokratikus koordindciora jellemz6, hogy a koordinalo és a ko-
ordinalt szervezetek kozott ala-, folérendeltségi viszony van. A koordi-
nalo szervezet hatalma térvények és mas adminisztrativ eszkézok al-
tal biztositott. Az alarendelt szervezet pedig pénziigyi figgdségben van
folerendeltjéetol.

Piaci koordinaciorol ott beszélhetlink, ahol a felek jogilag egyen-
ranguak, és a tranzakcio célja nyereseg szerzése. A szervezetek sza-
badon egyeznek meg az arakban, €s a csere akkor térténik meg, ha
mindkeét felnek érdemes eladni illetve venni. Az etikai koordindcio
szintén mellérendeltségi viszonyt feltételez, a tranzakcio célja azonban
nem haszonszerzés, hanem egy erkolcsileg kételezé norma vagy ha-
gyomany kovetése. A tranzakcio alapulhat viszonossagon, egymas
kolcsonos segitésének elvarasan, de lehet egyoldalu is. Az agressziv
koordinaciora szintén a felek kozott ala- folérendeltségi viszony jel-
lemzd, szemben azonban a buirokratikus koordinacioval, itt a tranz-
akciot nem jogi és adminisztrativ szabalyok kényszeritik ki, hanem
onkeényes erészak.

Bar a fenti koordinacios formak tisztan egyetlen tarsadalomban
sem mukoédnek, az allamszocialista gazdasagokra, igy a magyaror-
szagira is az agressziv és a burokratikus koordinacié dominanciaja
jellemz6 az 1940-es évek masodik felétdl a gazdasagi rendszervaltas
idészakaig, Csupan a tarsadalom politikai rendszerének megvaltozta-
tasaval és az allami tulajdon hegemoniajanak megsziintetésével val-
tak igazan szamottevéve a gazdasagi szerepl6k nyereségmotivalt ho-
rizontalis kapcsolatai.
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13 Urbanizacio és teriileti
egyenlotiensegek

Ma a vilag népességének fele varoslako. Tudomdnyos becslések sze-
nint egy negyed szdzad mulva mar kétharmada fog varosokban élni.
Hogyan alakult ki és muért gyorsult igy fel a varosodas vagy urbaniza-
cio folyamata?

Mi a varos? Hogyan jéttek létre? Milyenek voltak a vdarosok régen, s
milyenné alakultak napjainkra? Milyen tendencidk vannak, s mi var-
haté, mit tudhatunk meg az urbanizdacios elméletekbol? Mit gondolt a
Chicago-i Humdn Okolégiai Iskola a varosrol? Tekintheté-e a varos te-
remtett komyezetnek?

Miért és hol alakulnak ki deviancidk és patologidk, hogyan fiigg 6sz-
sze ez a jelenség a varosi tdmegességgel?

13.1 1. A varosnovekedés tendenciai

A varosok megsziletése, kiemelkedéstik a falutengerbél térténelmi
tavlatbol tekintve viszonylag Uj fejlemény. A kedvez6 termeészeti adott-
sagok mellett els6sorban a technikai fejlédésnek, (ij innovacioknak az
eredmeénye. Az évezredeken keresztil tarto lassu vilagfolyamat az
utobbi két évszazadban erételjesen felgyorsult, s még tovabbi néveke-
désre lehet szamitani, f6leg a harmadik vilag orszagaiban.

Arrol, hogy mi a varos, hosszu id6 6ta tudomanyos vitak folynak.
A kevés konszenzus egyike, hogy a varos stirtin lakott allando telepti-

lés, ahol az emberek nem mezégazdasaggal foglalkoznak. A tarsada-
lomtudosok kozil tobben a faluval szemben azt hangsulyozzak, hogy
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a varosi népesseg szinte minden szempontbodl heterogénebb. A va-
rosokban tobb foglalkozast, eltér6bb muiveltségi szinteket és gondol-
kodasmodokat, életformaban és emberi kapcsolatokban nagyobb va-
lasztékot talalunk.

A kapcsolatok jellegében a varosi személytelenséget, kozombossé-
get allijak szembe a tradicionalis falu személyességével, ahol az egyén
viselkedésének erdsebb a tarsadalmi kontrollja. Gyakran hangozta-
tott ktilénbseégteves, hogy a varosi tarsadalom atomizalodott, a falusi
szerves, organikus. Talalunk olyan varos definiciokat, amelyek a va-
ros meghatarozo jegyeit abban latjak, hogy a varos magan tulterjed6
kézponti funkciokat 1at el fontos tertileteken (példaul kultara, egész-
segugy, kozigazgatas), amelyek révén vonzast és befolyast gyakorol
kérnyezetére.

Luis Wirth amerikai varosszociologus az urbanizmus lényegeét a
kifinomult, sajatos varosi €letmodban (urbanism as a way of life) vélte
megtalalni. A varosi életnek harom olyan aspektusat emlitette, amely
lényegesen ktilénbozik a vidéki élettél: a méret, a populacio surtisége
és a heterogenitas. Ezek egytitt olyan kérnyezetet teremtenek, amely
elésegiti a személytelen kapcsolatok kialakulasat. (Wirth, 1938) A va-
ros és falu kozotti éles szembeallitasokat a késébbi kutatasok csak
részben igazoltak.

Az urbanizacio — amely a nemzetkozi szakirodalomban tébbnyire
a varosi népesség aranyanak a névekedéseét jelenti, — ma is tarto fo-
lyamat. Az els6 jelentésebb varosok kialakulasa idészamitasunk kez-
dete el6tt 4-7 ezer évvel tortént. Evezredeken keresztiil néhany szaza-
leknyi volt a vilagon a varosi népesség aranya (1800 koriil még csu-
pan 3 szazalék), azonban az ipari forradalom hatasara a folyamat eré-
teljesen felgyorsult, s mar 1935-re 35, 1985-re 41, 2000-re 50 szaza-
lékra emelkedett, s tovabbi névekedésre lehet szamitani. Az ENSZ Né-
pesedési Osztaly becslése szerint 2025-re a varosi népesség aranya a
vilagon megkozeliti a 63 szazalékot.
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Avilag térségeinek népességaranya lenyegesen megvaltozik. 2025-
ben Eszak — és Dél Azsiaban fog élni a vilag népességének fele, és Af-
rikanak és Dél-Amerikanak a varosi népessége utoléri Europaét, sét
tdl is szarnyalja. 1960-ban a vilag tiz legnagyobb varosa kozil nyolc
az iparilag fejlett orszagokban volt, ez az arany is forditottjara valtozik,
révidesen tizbél nyolc a harmadik vilagban, Azsiaban és Dél-Ameri-
kaban lesz. Nagy a ktillénbség a vilag egyes térségeinek és orszagainak
varosodasi aranyaiban tdrténetileg is, példaul Angliaban mar 1800-
ban kézel 20 szazalék volt a varoslakok aranya, és 1900-ban mar 74
szazalek. Az urbanizacio a XX. szazadban globalis folyamatta lett.
(Giddens, 1989)

100% - 1,6

Olegalédbb 1 millé

lakost varos

80% -

60%

1

Flvaros 1 millio

40% lakos alatt

1

20% A
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1900-ban 1950-ben 1985-ben 2020-ban
7. abra — A vilag teleptilésformdinak népességaranya; forras: K6zés jovénk 1988.

13.2 2. A varosok kialakulasa és az urba-
nizacio néhany jellemzoje

Az ipari forradalom elé6tti idészak varosait preindusztrialis vagy tradi-
cionalis varosoknak hivjuk. A varosok kialakulasa tébb tényezd sze-
rencsés talalkozasanak készonhetd. Az egyik legfontosabb eléfeltétel
a mezogazdasagi termelés fejlédése volt. Az élelmiszer tobbletterméek
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révén felgyorsult a munkamegosztas. A felfedezések koziil kulcssze-
repet jatszott az eke, az 6kor vontatta szantas, a keréken torténo szal-
litas, a vitorlas hajo, a ffmmegmunkalas, az allatok haziasitasa, 4j
novenyfajtak kiszelektalasa. Sziikséges feltételek voltak tovabba a
kedvez6 klimatikus és talajadottsagok, olyan folyovolgyek, mint az
Eufratesz és a Tigris (Mezopotamia), a Nilus volgye (Egyiptom), az In-
dus volgye (India), a Sarga-folyo medencéje (Kina).

A korabbinal produktivabb gazdasagban el6allitott €lelmiszer felesleg
tette lehetéve a tarsadalmi szervezddés Uij formainak megjelenését, az
Uj struktarak kialakulasat. A nem gazdalkodok specializalodasa ré-
vén alakultak ki az Uj foglalkozasok, rétegek, mint a kereskedék, a
kézmuivesek, a vallasi személyek csoportja, az iranyito hivatalnokok.

A korai varosoknak sok problémaval kellett szembenézni, mint
példaul védekezés a kiilsé tamadasok ellen (varosfal), a kozegészség-
ugy fejletlensége. A csatornazas hianya miatt gyakran fertéz6 beteg-
ségek sOportek végig oriasi pusztitast okozva. Ktiléndsen a pestis tize-
delte meg a népességet, amely olykor a varos lakossaganak egyhar-
madat-felét elragadta. A preindusztridlis varosok altalaban kisebbek
voltak a mai modern varosoknal, noha voltak kivételesen egészen
nagylélekszamu varosok is, példaul Augusztus csaszar idején Roma.
A varosok tipikusan negyedekre tagolodtak mesterségek és vallasi
csoportok szerint. A lakohely és a munkahely még nem ktiléntilt el.

13.3 Modern urbanizmus

A preindusztridlis varosbol az ipari — varoskézpontok megjelenéséig
ki1lonbozo fejlédesi utak vezetnek. Lényeges szerepet jatszottak az at-
alakulasban, a varosnévekedés felgyorsulasaban mind a tarsadalmi
tényezok, mind a technikai innovaciok. A szervezeti valtozasok gazda-
gabb munkamegosztast tettek lehetéve. Az ipari forradalom, a géz
energiakent torténd hasznalata hozzajarult a sz€leskori gépesitéshez,
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de forradalmasitotta a koézlekedést is. Egyik fontos tarsadalmi kévet-
kezménye a gyaripar eroteljes kiépuilése. Az emberek tomegesen a
gyarakban kezdtek dolgozni, részben kényszerbdl, de azért is, mert a
varosi élet jobb anyagi kérilményeket biztositott.

Az europai varosokban az urbanizacios folyamat a feudalis rend-
szer felszamolasaval, a nemzetallamok kialakulasaval parhuzamosan
ment végbe. Ennek a folyamatnak a részét képezik a févarosok, a
nagy vilagvarosok (metropoliszok) kialakulasa is. Az urbanizmus e
Jazisanak" technologiai bazisa a tudomany erésen felfokozott alkal-
mazasa az iparban, a széleskoru elektromos energia hasznalat, a koz-
lekedés és szallitas modern formainak megjelenése (autok, gyors at-
szallasi lehetdségek). Kiillonbodzd tényezok hatasara elébb centripetalis
hatasok érvényestltek. Késébb egyre névekedtek a varosi adok, emel-
kedett a telek ara, kozlekedési és szallitasi problemak jelentkeztek,
amelynek révén hanyatlasnak indultak és leromlottak a bels zonak.
Ezek és mas hatasok (auto, telefon, gyors csatlakozasi, atszallasi le-
hetdségek, kedvezobb telekarak, kisebb ado, stb.) a nagyvarosi lako-
sok, — els6sorban a kdzéposztaly — kialakitottak és erésitettek egy ki-
felé iranyul6 vandorlast, amelynek eredményeképpen kialakultak a
szuburban térségek, a kertvarosok (centripetalis mozgas).

Az urbanizacios folyamat csticsaként emlitheték a mega(lo)poli-
szok, amelyek oriasiva duzzadt, egybenétt varosok csoportja. A szo-
kasos megkuilénbodztetés varos és falusi térség kozott sok nyugati or-
szagban kezd értelmetlenné valni, egyre inkabb igaz, hogy a Fold glo-
balis faluva valik.

13.4 Urbanizacios elmeéletek

13.4.1 A varosnovekedés mintai

A varosnévekedeés egyik legismertebb modellje a Chicago-i human
okologiai iskola szellemi mtihelyében sziiletett, és koncentrikus zona

13-146. oldal



elmélet néven valt ismertté. A Chicago-i csoport azt javasolta, hogy a
varosi f6ld hasznalatat és a népesség eloszlasat ugy kell vizsgalni,
mintha a varos tarsadalmi organizmus lenne. A varoselemzeés 6kolo-
giai szemlélete arra a feltételezésre éptil, hogy a névényi és allati orga-
keszlettel, az 6kologia terminus technikusaival leirhatok az emberek
varosi térben térténd tarsadalmi mozgasai, viselkedése is.

Park uigy vélte, hogy a varosok is termeészetes térségekbe rendezod-
nek mint ahogy az a biologiai 6kologiaban térténik. A varos egy nagy
szelektalo mechanizmus, amely biztosan szelektalja a népességet,
hogy a szamukra legmegfelelébben tudjanak élni egy ktilén régioban
vagy mili6ben. A varostkologiai folyamatok leirasara és értelmezésére
gyakran hasznalt fontosabb fogalmaik a verseny, a szegregacio, az
invazio és a szukcesszio. A verseny kiizdelem a megfelelé megélhe-
tésért.

A szegregaci6 egy olyan csoportosulasi folyamat, amelynek révén
személyek és csoportok elkiiléntilnek a térben bizonyos kdzos jellem-
z0k vagy tevékenységek alapjan. A kozos jellemz6 lehet a foglalkozas,
a jovedelmi helyzet, az etnikum, stb. Ez a csoportosulas lehet 6nkén-
tes, amikor az emberek tigy talaljak, hogy a térbeli kdzelség szamukra
elényos. A szegregacio lehet nem 6nkéntes is, példaul etnikai, faji cso-
portok kirekesztése egy lakotertiletrdl (feketék, zsidok, ciganyok stb.).
Invaziorol akkor beszellink, amikor egy 1) embercsoport, intézmény
vagy tevékenység betolakodik egy tertiletre és azt ktilénféle modon el-
foglalja. Szukcesszionak ([egymast kévetés) nevezziik azt a folyamatot,
amikor egy varosi lakotertilet népessége kicserélédik, példaul ha egy
varoskoézpont hanyatlasakor egy etnikai kisebbségi csoport elkezd be-
koltdzni, s kézben a korabbi lakosok elkezdik elhagyni, majd sietve
egyre tobben eladjak ingatlanaikat és elkoltéznek mas varosba vagy a
kertvarosba.
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Park nyoman a varos térbeli struktirajanak 3 elmélete
alakult ki:

13.4.1.1 Koncentrikus zonamodell

A chicagoi iskola egyik tagjanak, Ernest Burgessnek hiressé valt hi-
potézisében a varos koncentrikus zonak soraként irhato le.

Az els6 zona a kdzponti mag, a belvaros, a city. Ezen a kézponti
Uzleti tertileten talaljuk a nagy bankokat, aruhazakat, hoteleket, szin-
hazakat. Ez a legdragabb tertlet, itt a legsikeresebb vallalkozasok he-
lyezkednek el. A kézponti tizleti negyed kortl talaljuk az atmeneti 6ve-
zetet, amely részben az ipar és egyéb vallalkozasok, részben a telek-
spekulacio miatt leromlott, slam-mossa valt. Az itt lakok — tébbnyire
bérlék — tarsadalmi statusza alacsony, sok a szegény, a szines boérQ,
az elségeneracios bevandorlo. Ebben a masodik zonaban virit a pros-
titcio és magas a biindzés aranya. Kisebb vallalkozasok, egyszertibb
kocsmak, barok, vendéglék, zaloghazak szinhelye. A harmadik zona-
ban a munkasemberek otthonait talaljuk, tébbnyire kétszintes épui-
leteket vagy egyeduilallo 6reg hazakat. Ez az ipari munkasok 6vezete,
akik menektiilnek a leromlo varosrészbdl, de azért szeretnének a
munkahelytik kézeleben maradni. Itt élnek még a rosszul fizetett szel-
lemi foglalkozasuak is. A kovetkezd egy-két 6vezetben a kozéposztaly
és a felsébb tarsadalmi csoportok laknak vagy tagas kertes csaladi
hazban vagy 1j bérhazakban. Végul lazan kapcsolodik a bejarok zo-
naja, amely lényegeben a kérmyezd kisvarosok, falvak lakossagat je-
lenti.
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8. dbra — Koncentrikus zéndk Chicagoban — Forrds: Varosszociologia (szerk.: Szelényi uan,
1973)

A varosnoévekedés szempontjabdl a legérdekesebb rész az atmeneti
ovezet. Leromlasa fOleg annak a gazdasagl stratégianak a
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kovetkezménye, amelyet a tertilet tulajdonosai kévetnek. A kdzpont
noévekedése, expanzioja révén az ingatlanok felgjitasa célszertitlen
lenne, hasznosabb varakozassal ,folverni" az arakat. Kozben a kor-
nyek lepusztul, s ide aramlanak a legktilénféelébb, altalaban alacso-
nyabb presztizst1 csoportok, akik kéziil a szerencsésebbek kikertilnek
kedvezdbb 6vezetekbe.

Ezeket a zonakon beltili mozgasokat, térbeli folyamatokat Burgess
és munkatarsai a mar ismertetett, biologiabol koélcsénzott 6kologiai
fogalmakkal irtak le. Ugy gondoltak, hogy ez a meghatarozoan chica-
201 tapasztalatokra épult elmélet a varosnévekedésnek altalanos,
mindentitt alkalmazhato modellje.

13.4.1.2 A szektor-modell

Homer Hoyt (1939) Burgesstdl eltéréen magyarazza a varos térbeli
alakulasanak és névekedésének folyamatait. Szerinte a varos jelleg-
zetes, specializalodott tertiletei inkabb a szallitasi vonalak figyelembe
vételével alakultak ki. A lakohelyi, tizleti és ipari tertiletek a kézpontbol
terjeszkednek kifelé a {6bb utak, autopalyak és vasutvonalak mentén.
Ennek koévetkeztében a varosok torta alaka szektorokra oszlanak.
Befolyasolo tényezék a természeti adottsagok, egy folyo, to, hegység,
stb. A szektorokon beltil azok a tertiletek pusztulnak le, amelyeket a
magas jovedelm1 csoportok elhanyagolnak. A magas presztizsi és
magas lakbért tertletek tipikusan néhany szektor kiilsé peremén
vannak.

13.4.1.3 A tobb kozpontu varos modellje

Egy masik modell, a t6bb kézpont varos modellje Harris és Ullman
(1945) nevéhez flizédik. Szerintiik a varosnak nem egy, de szamos
kézpontja lehet, s mindegyik kézpont specializalodik valamire, rendel-
kezik valamilyen jelleggel. Az egyik a kereskedelmi és pénziigyi tranz-
akciok lebonyolitasara szervezodik, a masik a szinhazi élet €s a kikap-
csolodas kézpontja, de lehet ipari, egészségligyi kézpont, stb. A varos
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nem egy, hanem t6bb kézpontbol névekszik, koncentrikusan vagy
szektorszertien.

A varosokologiai megkozelités egy ideig hattérbe szorult, késébb
szamos kovetore talalt. Koztilik Amos Hawley — elédeitdl eltéréen —
els6sorban nem a ritka forrasokért folyo ktizdelemre és versenyre
koncentralt, hanem a kiilénb6zd varosi tertiletek koélcsonos fliggését
hangsulyozta. Hawley szerint az emberiség f6leg a differencialodas — a
csoportoknak és a foglalkozasi szerepeknek a specializalodasa — réven
alkalmazkodik a kérnyezetéhez. Vannak meghatarozo szerepet be-
tolt6 csoportok, akiktdl sokan masok is fliggenek, gyakran reprezen-
taljak helyzetiiket a f6ldrajzi térben is. UZleti csoportok, bankok, biz-
tosito tarsasagok, akik fontos szolgaltatasokat nygjtanak, altalaban a
teleptilés kézponti tertletein talalhatok. A varosokban a kiilénbozé
zonak nem csupan a tér, hanem az idékapcsolatokbol alakulnak ki.
A vallalkozasok meghatarozo jellege ttikr6zddik a napi élettevékeny-
ségek ritmusaban is. (Giddens, 1989)

A varosokologiai megkdzelitesek legnagyobb haszna, hogy raira-
nyitottak a figyelmet a térbeni elrendezédés problémaira, fontos tar-
sadalmi folyamatokra, de sok jogos kritikat is kivaltottak. A Chicago-
i Iskola és kovetdi a varosfejlédést természeti folyamatként értelmez-
ték, kevés figyelmet forditottak a tudatos varosalakitasra, a varoster-
VeZesre.

13.4.2 Urbanizmus és teremtett kornyezet

Az urbanizmus mai teoretikusai az urbanizmust nem automatikus
folyamatnak tekintik. Hangsulyozzak, hogy a nagy politikai és gazda-
sagi valtozasok lényegesen befolyasoljak azt. David Harvey szerint az
urbanizmus a léetrehozott kérnyezet egyik aspektusa, ami az ipari ka-
pitalizmus velejardja. A modem vilagban a varos és a vidék kozotti
megosztottsag kisebb, a mezdgazdasagot gépesitették, s az ipari
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munkahoz hasonloan profitorientaltta valt, ez a folyamat csékkenti a
kiilénbséget a falusi €s a varosi emberek életmodja kozott.

A tér folyamatosan Ujrastrukturalodik. Egyfelél a nagy befekteték
a mindenkori profitot szem el6tt tartva fejlesztenek vagy visszafejlesz-
tenek térségeket. Masfeldl a helyi és a kdzponti kormanyzatnak lénye-
ges szerepe van azaltal, hogy kontrollt gyakorol a {6ld és az ipari ter-
meékek {6l6tt.

Manuel Castells ugy véli, hogy a varos térszerkezetének megerte-
séhez azokat a folyamatokat kell megragadnunk, amelyek altal a tér-
formakat letrehoztak vagy atalakitottak. Ugyanis a varosnak €s térse-
geinek az elrendezése, épitészeti jellemzbi kifejezik a tarsadalom kii-
16nb6zd csoportjai kozotti kiizdelmeket és konfliktusokat. A varosi
koérnyezet lényegeben a szelesebb tarsadalmi er6knek a kifejez6 szim-
boluma és térbeli megjelenitése. Példaul a felhékarcolokat épithetik
azert, mert nyereséget varnak beléle, de ezek a hatalmas éptiletek a
technologian és a magabiztossagon keresztiil egyuttal szimbolizaljak
a pénz hatalmat a varos folott.

A varos lényeges része a kollektiv fogyasztas folyamatanak, ami az
ipari kapitalizmus fontos jellemzdje. A lakas, az iskola, a kdzlekedeés
szolgaltatasai, a szorakozasi lehetdségek az emberek fogyasztasanak
nagy teruletei, amelyek a moderm ipar termeékei. Harveyhez hason-
loan Castells is azt az allaspontot képviseli, hogy a varos fizikai ,,meg-
formalasa" f6leg két tényezén mulik, a piaci er6koén és a kormanyzati
hatalmon. Castells lényegesnek tartja a rossz helyzet csoportok ktiz-
delmét annak érdekében, hogy valtoztassanak életfeltételeiken. Va-
rosi problémak tarsadalmi mozgalmak sorat hivtak életre, példaul a
lakashelyzet javitasaért, a levegészennyezés miatt, a parkok és zold
tertiletek védelmében. Harvey és Castells hangsulyozzak, hogy csak-
nem a teljes muvi kérnyezet mi hoztuk létre.

Harvey, Castells és a Chicago-i Iskola nézetei sok tekintetben ki-
egeszitik egymast. A varostvezeteken beltili ktilénbségek, amelyeket
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a humanokologusok leirtak, valoban léteznek. A varosi élet személy-
telensége szintén érvényes megfigyelés. Harvey és Castells a tarsa-
dalmi és gazdasagi befolyasolas folyamatait elemeztéek.

13.4.3 A modern urbanizacio szakaszai
1. tAblazat — A modern urbanizacio szakaszai

Szakaszok

A gazdasag jel-

lemzoi

A telepiilések
jellemzo6i

Idotartama

Gyors nagyvarosi

Fejlett t6kes orszagok: 18.
sz. végétél 1930-as, 1950-

noévekedeés, téme-| es évekig Kelet-Kozép-Eu-
A varosrobba- | Ipari forradalom, ex-|ges  elvandorlas | ropa:
nas tenziv iparositas falurdl, a népes-|19-20. sz. fordulgjatol
Ség erds koncent-| 1960-as 1970-es évekig
racioja Fejlodo orszagok: 1960-as
évektol tart
2. szakasz
Kisvarosi, eléva-
rosi fejlédés, tele-
pules§gyl,1.ttesek Fejlett tékeés orszagok:
. (pl. varosi agglo- >
Viszonylagos o L. 1930-as, 1950-es évek-
. |Modem iparagak,| meraciok), a fa-| , . o .
dekoncentra- |. g . oo | t6l 1960-as évek vegeig
o intenziv fejlédés lusi teleptilésallo- . B
cio i . | Kelet-K6zép-Europa:
many moderni-|, B
Zlodk, népes- jelenleg Iép a szakaszba
sége stabilizalo-
dik
3. szakasz

13-158. oldal



Gyorsan névé ipari ter-
melékenység, a ter-
mel6 szektorok csok-

ken6 foglalkoztatasa, a

Rurdlis (nem va-
rosi) népességnove-

terjedése, tarsadalmi-
szervezeti adaptacio

alakulasa, 0j koz-
pontok  kiemelke-
dése

° a_ - - . > 7" 2 = .
cio jellege, a foglalkoztatot- CDESSEECSORKE™ ~€S evekto
o nés, el o6varosi
tak t6bbsége nem ter-| ", Libdviilése
mel6 (posztindusztria- &
lis szakasz)
4. szakasz
A munkahelyek
A csucstechnologia | erds decentralizaci-
(elektronika,  robot-| Gja, egységes civili-| paratt tgka scok:
Az informatika | technika, biotechnika, |zacios szint(1 tele- ve_J iat? S0 199g(())
urbanizacibja | tavkozés) altalanos el-| ptilésrendszer  ki- arhatoan az "es

évektol

Forras: Enyedi Gyérgy: A varosnévekedés szakaszai, 1988

Enyedi Gyorgy a gazdasagi fejlédés stadiumainak megfeleléen a
modem urbanizacionak 4 szakaszat kilénboztette meg (Enyedi,
1988) Ezek a kovetkezok:

1) varosrobbanas,
2) viszonylagos dekoncentracio,
3) dezurbanizacio,
4) az informatika urbanizacioja.
Ezek legfontosabb jellemzéit az 1. tablazat tartalmazza vazlato-

sarn.

Hol helyezkedik el ebben a modellben Magyarorszag? Nagyobb-
részt a masodik szakaszban, de bizonyos térségek mar a harmadik-
ban, a dezurbanizaios periodusban vannak. Budapest és tobb nagy-
varos lakossaga csokken, a lakossag az elévarosi gytiriikbe vagy va-
roshoz kozeli falvakba koltozik. Erdteljesen megnétt a tercier
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szektorban foglalkoztatottak aranya. Ma a népesség kétharmada él
varosban, és a falvak egy része varosias jelleg(i, infrastruktiraval jol
ellatott.

Hogyan alakultak Magyarorszagon az utobbi 6tven évben a tele-
pulési egyenlbtlenségek? A hatvanas évektdl kormanyzati beavatko-
zassal erdsen cstkkent a kultertlleteken lakok aranya. Erre az id6-
szakra esik a szegregalt roma telepek és tanyak felszamolasa.

Lényeges valtozasok torténtek az Orszagos Teleptilésfejlesztési
Koncepcio életbe lépése utan (OTK, 1971), amely a teleptileseket hie-
rarchikus osztalyokba sorolta. Ennek a redisztributiv teleptiléspoliti-
kanak a celkittizései kozott szerepelt tébbek kozott a kdozépvaros ha-
lozat megerdsitése (ez eredmeényes volt), és a kisebb teleptilések fej-
lesztésének ,racionalizalasa". A székhelykozségek ala rendelt elébb
un. szerepnélktilinek, késébb tarskdzségnek ,keresztelt" teleptilesek
szinte egyaltalan nem kaptak kdzponti fejlesztési forrast, csupan a
szekhelykozségek részestltek a kézponti koltségvetésbdl, de a varos-
okhoz keépest 6k is aranytalanul kevesebbet kaptak. Fejlesztési forras
hijan, s kiillénféle adminisztrativ tilalmak miatt a tarskézségek gyors
hanyatlasnak indultak, amit felerésitett a korzetesités. Ezeken a tele-
puléseken részben vagy egészen megszint az iskolai oktatas, dssze-
vontak a koézigazgatasi szerveket, az orvosi ellatast, a termel6 szévet-
kezeteket is. El6bb az értelmiség, majd a keres6 korosztalyok hagytak
el ezeket a falvakat, amelynek eredményeképpen un. csonka tarsa-
dalmak j6ttek létre. Jellemz6i: a hianyzo értelmiség, id6s korszerkezet,
kitiresedett kozélet, slum-mosodo lakohazak, a kdzéputiletek, az ingat-
lanok gyors elértektelenedése. Depressziv zonak alakultak ki. A rend-
szervaltas utan éppen a helyi 6ntevékenyseég felélenktilésének és az
Antall kormany pozitiv tertileti elosztas politikajanak eredmeényekeéep-
pen a kiskdzségekben lényeges javulas tortént. Minden teleptiles
egészséges ivovizhez jutott, a helyi kdzintézmeényeket felgjitottak, lat-
vanyos revitalizacio kovetkezett be.
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A falusi térségek helyzetének atmeneti, relativ javulasa nem sokaig
tartott, ugyanis a gazdasag atalakulasa, a nyomaban jaro veszteségek
a falvak egy részet er6sen sujtottak. A korabban iparban foglalkozta-
tott falusi népesség nagyobb részben veszitette el munkahelyét, a be-
jaras koltségeit tobb munkahely nem vallalja at, stb. Sajatos Uj terti-
leti egyenlétlenségek alakultak ki. Az észak-keleti, keleti versus nyu-
gati egyenlbtlenségeken til az egyes régiokon bellll kistérségenként
alakultak ki nagy ktilonbségek. Példaul a viszonylag kedvezo helyzeth
Ko6zép-Dunantilon ilyen a sarbogardi, ajkai, stiimegi kistérség. Meg-
erdsodtek a nyugati térségek, Gyor, Sopron, Szombathely és vonzas-
korzete, tovabb javult Budapest tertileti statusza, s szinte mindentitt
leértekelédtek a mezégazdasagi térségek.

13.5 A tomegesség

Elegge kozkelet1 velekedés, hogy a nagyvarosok zsufoltsaga, a gyak-
ran tapasztalhato témegesség, az emberek nagy szamban valo jelen-
léte egy korlatozott térben mentalis, fizikai és viselkedésbeli torzula-
sokhoz vezethet. Mindazonaltal a zsufoltsag és a patologiak kozotti fel-
tételezett kapcsolat nem megfeleléen bizonyitott. A feltételezett 6ssze-
flggést altalaban a koévetkezOképpen indokoljak: A varosi térségek
nagyon magas népsuruséget mutatnak, kiilénésen ha a vidéki terti-
letekhez hasonlitjuk 6ket. Ezeken a helyeken az emberek zsufoltsagot
éreznek, a zsufoltsag érzete a kérnyezetbdl érkezd ingereknek az
egyénre

nehezedd talsagosan nagy tdmegéebdl adodik. Az ingertulterheles
fiziologiai és pszichologiai stresszhez vezet. A zsufoltsagbol fakado in-
gertulterheléstol valo menekuilés egyik uitja, hogy az egyén visszahu-
zodik a tarsadalomtol. A visszahuizodas az ingertulterhelés el6l inger
deprivaciohoz vezet, ami szintén stresszkeltd. A stressz olyan patolo-
gikus formakban jelenik meg mint pszichoszomatikus betegség,
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elmebetegség vagy devians viselkedésforma (tilzott agresszio, testi
sértés, nemi erészak stb.).

13.5.1 Deviancia és patologia a varosokban

Arrol, hogy a varosban a vidéki tertiletekhez képes tébb a deviancia
és gyakrabban fordulnak elé patologikus esetek eltéréek a kutatasi
eredmeények. Viszont feltételezhetd, hogy a devians egyének a varosi
anonimitas elényei, a feltételezett lehetdségek és a vidéki, kisvarosi
koérnyezet taszito tényez6i miatt a varosokba térekednek.

Az amerikai nagyvarosokban a fizikai patologiak koziil szamos be-
tegségatlasz alapjan uigy tinik, hogy olyan betegségeknek, mint pél-
daul a tiddrak, a bronchitis, a tuberkulozis magasabb el6fordulasi
aranyai vannak a varosokban a nem varosi tertiletekhez képest. Alta-
lanos tapasztalat, hogy a varoson beltll a legtébb betegség legnagyobb
eléfordulasa a varos kézpontjaban volt, és fokozatosan cstkken a ktil-
varosi perifériak felé haladva.

A mentalis patologiak és a tarsadalmi patologiak az el6zéekhez ha-
sonloan oszlanak el a varosban. Az emberdlés, az 6ngyilkossag, a
drogfiigedség, az alkoholizmus, a rablas, a nemi erészak és a csecse-
moéhalandosag, a bundzeési aranyok a koézponttol a perifériak felé
csokkennek. Viszonylag jol ismerjik, hogy a legktilonféléebb tarsa-
dalmi, mentalis és fizikai patologiak hol és milyen aranyban alakul-
nak ki, kevésbé jol tudjuk, hogy miért alakultak ki, kevés az egyeér-
telmt1 oksagi kapcsolat.

A fizikai kérnyezeti magyarazatok altalaban a szennyezettséget, a
talingerlést (pl. zaj) és a nem megfelelé lakaskortilményeket emlitik
okkeént. A belvaros altalaban nemcsak zajos, hanem szennyezett is. A
kézponti részen tobb a letilepedett por, nagyobb a szulfattartalom.
Nyilvanvalo kapcsolat van a fizikai és kémiai szennyezd anyagok
szinfjei — amelyek a belvarosok {616tt a legmagasabbak — és mind a
fizikai, mind az idegi rendellenességek kozott. (Esser, 1974)
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Masok a lakasviszonyok és a patologia kozott tételeznek fel kap-
csolatot. A lakaskoérilmeények befolyasoljak a testi €s szellemi egészsé-
get, f6leg ha a lakas mindsége széls6ségesen nem megfeleld. Az emberi
kérmyezet fel6li megkozelités a tarsadalmi elszigeteltséget tekinti f6 ok-
nak.

Valoszintleg a fizikai, tarsadalmi és gazdasagi tényezok egyUttesen
alakitanak ki olyan légkdrt, amelyben valoszinti a patologiak kifejlé-
dése. Lehetséges, hogy a varosi patologiak kézvetve vagy kozvetlentil
magab0dl a varos természetébdl adodnak, a magas népstriségbdl, és
a lakok ebbdl kévetkezo zsufoltsagerzesebol.
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14 Neépesedeés és egéeszseyg

Hogyan alakultak a vildagon a népesedési trendek? Milyen problé-
malkat okoz a tilnépesedés? Mit mondanak errdl a népesedési elméle-
tek (malthusianusok és antimalthusianusok vitgja, a demogrdfiai at-
menet)?. Mi a népesedéspolitika, milyen népesedési politikdk vannak?
Hogyan ,mérhetjiik" egy orszag egészségi dllapotat, mit fejez ki a szti-
letéskor varhaté élettartam és a csecsemohaldlozasi rata? Melyek a
magyar népességalakulas fontosabb trendjet, problémdi (morbiditds és
mortalitas), mik a fogyas okai? Kbmyezet és egészség hazankban.

14.1 1. Népesedési trendek

A népesedés névekedés napjaink egyik legvitatottabb, legbsszetet-
tebb problémaja. A népesedésnévekedés kapcsolata az életmindség-
gel, a globalis felmelegedéssel, az 6zonréteg elvékonyodasaval, a Fold
és a felszini vizek kimertilésével, az egészséggel (jarvanyok, éhezés, ha-
lalozas, varhato élettartam, stb.), és még sorolhatnank, mar-mar evi-
denciaszerGien nyilvanvalo. A népesedés perspektivairol, a tendenciak
és a kulonféle becslések értelmezésroél, a sziikséges teenddkroél tébb
évszazados vita folyik. Eltéré allaspontok és elméletek alakultak ki.

Becslés alapjan 40 ezer évvel ezel6tt a Fold lakossaga kb. 3 millio
volt, idészamitasunk el6tt 8 ezer évvel (a f6ldmtvelés megjelenésének
hajnalan) még mindig csak 5 millio, az idészamitas kezdetén, Krisztus
sziletésekor mar 200 millio. Ez a szam 1650-re félmilliardra emelke-
dett, majd 1830-ra kétszeresére, 1 milliardra nétt. Szaz év alatt, 1930-
ra ismét megduplazodott, ekkor a vilag népessége 2 milliard, majd 30
év mulva, 1960-ban 4 milliard, 2000-ben pedig 6 milliard.
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Tudomanyos igényl elérejelzések szerint 2032-re a népesség szama
valoszintileg 9 milliardra fog felszokni.

Paul R. Ehrlich és Anne H. Ehrlich Népesedésrobbands c. kény-
vikben talaloan jellemzik a folyamatot: lassu indulas és exponencia-
lis névekedés, amely magaba rejti a nagy meglepetés, a katasztrofa
lehetdséget. A novekedés meérteéket szemléletesen példazza, hogy a
Fold népessége tizévenként Kina lakossaganak megfelelé nagysag-
renddel gyarapodik. Mig az idészamitas kezdete el6tti idészakban a
népesség szama ezer évenként nétt 2 szazalékkal, addig az 1950-es
évek kozepére a gyarapodas mar kozel évi 2 szazalékot ért el. A XX.
szazadban a vilagnépesség — egy évszazad alatt — megnégyszerezédott.
A nagymeérvii névekedés miatt aggodok f6leg azzal érvelnek, hogy a
természeti eréforrasok mennyisége véges, kevés az élelmiszer, raada-
sul a nagy népszaporulat féként a szegény orszagokban, az 6kologia-
ilag hatranyos térségekben és szegény csaladokban torténik.

A népesség névekedése a XVIII. szazadban, az ipari forradalom ha-
tasara gyorsult fel, amely a mezégazdasag fejlédését is serkentette. A
kovetkez6 felgyorsulasi szakasz 1950 kortl kezd6dott az un. fejlédd
orszagok halalozasi aranyanak nagymeérvii cstkkeneésével.

A népességnovekedés meértéke a vilag térségeiben jelentésen eltér.

Az iparosodott orszdgokban, Eszak-Amerikaban, Europaban és a
volt Szovjetunio tertiletén a halalozasi rata alacsony, s a szazad folya-
man fokozatosan cstkkent. Napjainkban ez az értek ezer foére vetitve
évi 9-10. A sziletési rata szintén lecsokkent 13-16-ra. Ennek eredme-
nyeként ezekben az orszagokban a népesség viszonylag allando, sta-
bil. A névekvé varhato életesélyek a javulo életszinvonal és egészség-
ugyi gondoskodas eredmeénye. A fejlett orszagok népessége id6s6do,
ez azt is jelenti, hogy a népességen beltll névekszik az inaktivak ara-
nya és csokken az aktiv foglalkoztatottake.
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A fejlodé orszagokban a népesség gyorsan nd. A legtobb latiname-
rikai és azsiai orszagban az ENSZ becslése szerint a névekvd népesség
2005 — 2050-ig stabilizalodik, mig Dél-Azsidban és Afrikaban a stabi-
lizalodas csak keésobb fog bekévetkezni, a XXI. szazad masodik fele-
ben. Bar léenyeges ktilonbségek vannak a harmadik vilag egyes orsza-
gai kozott, ko6zos vonas, hogy altalaban a halalozasi rata lecstkkent
9-19 {bre és a szlletési rata maradt 35-47. Sokat javultak a térségben
az €leteselyek, de még messze elmarad a fejlett orszagoktol. A fejlédé
orszagoknak a népesseége jellemzden fiatal, a 15 éven aluliak képezik
a teljes populacio 30-45 szazalékat. (Ugyanez a szam a fejlett orsza-
gokban 23 szazalék.) A népességndvekedeés folytatodni fog, mert a sa-
jatos korszerkezetbdl fakadoan névekedik a gyermekszilési korban
lévék aranya és abszolut szama is.

1. tablazat — A népesség szama és novekedési iiteme

Evi novekedési iitem
(%)
1950- |[1985- |2000-

Népesség (milliard f6)

Ev: 1985 |2000 |2025 | gooc 2000|2005
AFo6ld 6sszesen (4,8 | 6,1 8,2 1.9 1,6 1,2
Afrika 056 |0,87 [162 (2,6 3,1 2,5
Latin-Amerika |041 |0,55 |0,78 |26 2,0 14
Azsia 2,82 355 [454 |21 1,6 1,0
Eszak-Amerika |0,26 [0,30 0,35 |1,3 0,8 0,6
Eurépa 049 [051 052 |07 0,3 0,1
Szovietunio 028 1|031 (037 |1,3 0,8 0,6
Oceania 0,02 |003 (0,04 |19 14 0,9

Forras: K6z6s jovdnk, 1988.
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14.2 2. A tulnépesedés okozta problemak

A népesedés —névekedés és kérnyezet kapcsolatanak elemzésekor
fontos szempont annak vizsgalata, hogy a kiilénb6z6 orszagokban
milyen a jévedelmi szinvonal, a termelékenység szinvonala, és milye-
nek a fogyasztasi szokasok. Ismert példaul, hogy a fejlett orszagok a
vilag népességének csupan egynegyedét teszik ki, mégis 6k produkal-
tak a vilag hulladék mennyiségének haromnegyedét. (Shaw, 1989.) A
fejlett orszagok energiafogyasztasa is messze meghaladja a fejlédd or-
szagokeét mind a termelés, mind a fogyasztas tertiletén. Az elérejelze-
sek szerint a szegény és gazdag orszagok jovedelmi szinvonala kézott
kiilénbség tovabb fog néni, de a szegény orszagokban is lassu néve-
kedésre lehet szamitani 2025-ig. Ennek kévetkeztében Shaw becslése
szerint a fejlédd orszagok fogjak ,termelni" a vilag szemetének felét,
ami Uj szemételhelyezési modszerek bevezetését teszi sziikségesse.
Nem 6nmagaban a népesség névekedeése, hanem az életszinvonal

oo

Tovabbi fontos faktora a népesedésnoévekedés és a kornyezetpusz-
tulas kozott kapesolatnak az urbanizacio erételjes felgyorsulasa, ami
a fejlédd orszagokban a nagyvarosok egészségtelen mérvi néveke-
dése révén negativ kdvetkezmeényeket, kérnyezeti problémakat (csa-
tornazatlansag, zsufoltsag, badogbodék a varos kordl, vizhiany, jar-
vanyveszély stb.) okoz.

Az eréforrasok kozill a népesedés legkeményebb korlatjakent év-
szazadok ota az élelemhianyt emlitik. Ez az érv Malthus népesedési
elméletének is egyik kulcsfontossagu eleme, de a hetvenes évek elején
a Romai Klub szamara keszlt jelentésekben és a kibontakozo vita-
anyagokban Ujra megjelenik az €lelmiszerhiany miatti aggodalom.
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14.3 Népesedési elméletek

14.3.1 Malthusianusok és antimalthusianusolk

A népesedésnovekedés és a kérnyezetvaltozas kapcsolatat vizsgalo,
egymassal szemben allo legismertebb iskolak a neomalthusianusok
és az antimalthusianusok. Az elnevezés Thomas Robert Malthus
(1766-1834) angol paptudosra utal, aki a népesedésrol irott esszéjével
(Essay on the Principle of Population, 1798,1803) valt hivatkozasi
alappa és iskolateremtéve. Malthus ugy véli, hogy az emberi faj néve-
kedési trendje sokkal gyorsabb, mint az emberek szamara sziikséges
élelmiszerek eléallitasanak névekedési titeme. Tézise szerint a népes-
ség noévekedése mértani, a mezégazdasagi termelés, az élelmiszer el6-
allitas novekedesi Uiteme szamtani haladvany szerint térténik. Két
megvaltoztathatatlan és antagonisztikus természeti térvény titkoézik,
a letfenntartas (€lelmiszersziikséglet) és a fajfenntartas (szaporodas)
Oszténe. Minden él6t vele szlletett 6szténe korlatlan szaporodasra
késztet. A nemek kozotti ,,szerelmi hév' erds késztetése révén mas €lo-
lényekhez hasonl6an az emberekben is megvan a hajlam a tilnépe-
sedésre. Masfeldl az emberi €let szamara a taplalkozas nélktilézhetet-
len. Ez hosszabb tavon az egyensuly megbomlasahoz vezethet a né-
pességnovekedés és a sziikséges, elérhetd forrasok (€lelmiszer, tér) ko-
zott.

A népesedés alapvetd féke az élelemhiany. Ez az alapvetd fek az
eéhhalal esetét kivéve nem hat kozvetlentil. Megel6z6 fekkent (preven-
tiv ellenérzeés) csokkenthetd a szliletési rata moralisan, az emberi mél-
tosag megtartasaval Osszeegyeztethetéen, amelynek elfogadhato esz-
koze a késéi hazassag €s a szexualis 6nmegtartoztatas, de ennek ha-
tékonysagaban a szerz6 sem bizott igazan.

Ha a megel6z6 fekek nem elég hatékonyak, akkor kertil sor a tény-
leges fekek mtikddésbe lépésére biin és nyomor formajaban. Ezek a
kovetkezok: egeszségtelen foglalkozas, megerdlteté munka, az
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idgjaras viszontagsagai, szegénység, nagy varosok, kulénfele kicsa-
pongasok, betegség és jarvany, habora, pestis, éhhalal. Az erkélcsi
bliinok koézott szerepel a szilletésszabalyozas aktiv eszkézeként a ,hus
bline", amikor a nemi érintkezésnek nem c€lja a gyermeknemzes, és
az abortusz. Az emlitett fekek hatasara létrejon az Uj egyensuly.

Az elmélet korabbi biraloi kézil figyelmet érdemel Karl Marx konf-
liktuselméleti megkédzelitése. Marx elutasitotta Malthus tarsadalom-
képét, szerinte a felsorolt problémak a kapitalista tarsadalmi rend ki-
zsakmanyolo jellegének kovetkezményei, amelyeket a tarsadalmi,
gazdasagi rend megvaltoztatasaval, a javak igazsagos elosztasaval le-
het orvosolni. Mig Malthus a népesedésnévekedés korlatozasat elsé-
sorban az egyének énkontrolljan kereszttil szerette volna elérni, addig
Marx kollektiv cselekvés eredményeképpen a tarsadalom atalakitasa-
val.

A XX. szazadban Malthus eszméi Gjraéledtek, s modositott forma-
ban erésen hatnak. Neomalthusianus szemlélet1 a Romai klub hires
jelentése, A ndvekedés hataraiis (Meadows, 1972.).Ennek a szamito-
gepes vilagmodell-tanulmanynak fontos megallapitasai:

“ ha a vilagnépesség jelenlegi névekedési trendje és a rendelke-
zésre allo forrasok elhasznalasa folytatodik, akkor szaz éven be-
Il elértink a bolygon a névekedés hatarahoz;

% meg lehet valtoztatni ezeket a n6évekedési trendeket, letrehozva
a vilagegyensulyt. Ezt meg lehetne tervezni gy, hogy minden
személy alapvetd anyagi sziikségletével elégedett legyen, és
mindenki egyenl6 lehetdséget kapjon arra, hogy kifejtse szemé-
lyes emberi képességeit;

% ha a vilag népei elhatarozzak, hogy inkabb a masodik lehetdse-
get valasztjak, minél elébb kezdik el a munkat, annal nagyobb
az esélytik arra, hogy sikertilni fog a célt elérmi.

Az 1970-es években a malthusianus gondolatok béviltek, a ko-
rabban féleg az élelemhianyra korlatozodo természeti eréforras-
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szukuilés miatti aggodalmak mellett megjelennek egyéb kérnyezeti ve-
szélytipusok is, mint példaul a kérnyezetszennyezes, az erdok, féleg
az esOerddk irtasa, a ktilénféle névények és allatok pusztitasa vagy
pusztulasa. Az Ujmalthusianusok szemléletében kozos vonas, hogy a
koérnyezeti probléemak megoldasahoz elengedhetetlennek tartjak a née-
pesség szamanak csokkentéseét.

Az antimalthusianusok ugy vélik, hogy a népesedésnévekedés a
Fold jovéjét nem veszelyezteti. S6t, szerintiik a tények azt mutatjak,
hogy a népességnévekedés magasabb életszinvonalat, gazdasagi fej-
l6dést eredményez a névekvd talalekonysag, béviilé invenciok révén.
Meg tudunk birkozni a népességnévekedeés problémaival, mert egyfe-
161 a nagyobb meritési bazisbol fakadoan tébb feltalalo lesz, masfeldl,
mert a népesedésnovekedés kényszeriti, lendutiletet ad a felfedezések-
nek. (Julian Simon, 1981.) Az antimalthusianusok a neomalthusia-
nusok érveit leegyszertsitettnek és determinisztikusnak tartjak, sze-
rinttik a népességrobbanas okait kell alaposan megvizsgalni. Ugy vé-
lik, hogy a fejlédé orszagok tulnépesedésének legmeghatarozobb fak-
tora a hatalom egyenlétlensége a tarsadalmak férfi és n6 tagjai kozott.
Ez az egyenl6tlenség alakitja ki, formalja az emberek szaporodassal
kapcsolatos valasztasait, vagy annak hianyat. A nék gyenge gazda-
sagi, tarsadalmi és kulturalis pozicidja gyakran alig hagy mas valasz-
tast szamukra, mint a szaporodas.

14.3.2 Demografiai atmenet

Ez a népesedési elmélet az eurdpai nemzetek elmult 200 évének né-
pesedési tapasztalatain alapul. Képvisel6i az altalanositott jellemzoket
probaljak alkalmazni a fejl6dd orszagokra, megjosolni azok jévobeni
fejlédésének varhato tendenciait. A demografiai atmenet elmeélete sze-
rint a modernizacio folyamata egytitt jar, egybe van kapcsolva a né-
pességvaltozas harom egymast koveto fejlédési fokozataval.
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Els6 szakasz: magas potencidlis névekedés. Modernizacio és urba-
nizacio elétt tarsadalmi allapot, ahol jellemzéen magas sziiletési és
magas halalozasi ratakat talalunk. Ennek eredményeként a népesség
viszonylag stabil, allando. A 1épcsé elnevezése azt fejezi ki, hogy adott
a lehetdség a névekedésre, ugyanis ha egyszer a tarsadalom a halalo-
zasi ratat lecstkkenti, akkor gyors névekedeés kévetkezik be.

Masodik szakasz: dtmeneti ndvekedés. A modernizacio hatasara
fejlédo lakasviszonyok, a jobb taplalkozas és egészségellatas eredme-
nyeképpen cstkken a halalozasi rata. A lényeges cstkkeneés tradicio-
nalisan egylitt jar a csecsemé-halalozasi rata csokkenésével. Egy ideig
a sok talélé csecsemdbdl szintén szil6 lesz. Annak koévetkeztében,
hogy lecsokken a halalozasi rata, de a sziiletési rata még valtozatlan
marad, észrevehetéen megné a népesedési rata. Egy id6 mulva a pa-
rok belatjak, hogy kevesebb sztilés elegend6 ugyanannyi tlélo gyer-
mek biztositasahoz, és az 0j helyzethez alkalmazkodnak szaporodasi
stratégiajukkal. A modernizacios folyamatok hatasara nyilvanvalova
valik, hogy gazdasagilag elénydsebb szamukra a kis csalad. Ennek a
masodik fejlédési foknak a vége az, amikor a sztletési rata is hanyat-
lik és megkozeliti a halalozasi ratat.

Harmadik szakasz: a népesség stabilizacioja. A modernizacio idé-
szakaban a parok szabalyozzak termékenységiiket, amihez hatékony
sziletésszabalyozo technikak allnak rendelkezéstikre. Egyuttal valto-
zik a moralis felfogas, a vallasi eléirasok ereje cstkken, attol eltéro gya-
korlatot folytatnak. A demografiai atmenet képvisel6i szerint a modem
tarsadalmakat alacsony halalozasi és alacsony sztiletési rata jellemzi.
Ez megkozelitéen nulla népesedés névekedeést jelent.
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Forras: Van der Zanden, 1993.
9. abra— A demogrdfiai dtmenet

A tarsadalomtudosok kérében vita folyik arrol, hogy a moderniza-
cios folyamatoknak éppen ezek a lépcséi vannak-e egyaltalan. Azt is
vitatjak, hogy ezek a fejlédési fokok az 0sszes eurdpai orszagban igy
irhatok le.

14.4 Népesedeési politika

Tagabb értelemben szinte nincs olyan kézigazgatasi, allami intézke-
dés, akcio, amely kozvetlentil vagy kozvetve nem hat egy adott térség
vagy allam népességének helyzetére, életszinvonalara, érdekeire. Egy
orokosodési rendelkezés, egy csaladjogi torvény, egy anyavédelmi ren-
delkezés, az addzas szabalyozasa stb. szinte biztosan hatnak a népe-
sedésre is. llyen szempontbol mondhatjuk, hogy a tarsadalmi, gazda-
sagi politikaknak teljes egészében népesedési jellegiik (is) van.

Szuikebb értelemben népesedési politikan azt a politikai térekvést
értjuk, amelynek révén a kormanyok valamilyen iranyban céltudato-
san befolyasolni igyekeznek a demografiai névekedés titemeét, amely
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tudatosan probal hatni ennek érdekében a termékenységre, a halalo-
zasra, a nemzetkdzi vandormozgalomra €s a népesség belso, tertileti
megoszlasara. Még szlikebb értelemben a demografiai politika a ter-
meékenységgel meg a halandosaggal foglalkozik.

A halandésagot eltérd lehetdségei ellenére minden orszag csokken-
teni igyekszik. Ennek legfontosabb eszkozei a kdzegeszség javitasa,
megfelel6 munkakdérilmények kialakitasa, az €letszinvonal novelése.
A vilagban lévé ktilonbségek jellemzésére és 6sszehasonlitasara gyak-
ran hivatkoznak a halalozasi aranyszamokra, az atlagos élettartamra,
a kulonféle megbetegedések gyakorisagara.

Vannak orszagok, ahol a népesedésnoévekedés lassitasat, mas or-
szagok sziletésdszténzo politikat folytatnak. Altalaban ott alkalmaz-
nak termékenység cstkkent6 népesedési politikat, ahol a termékeny-
ség szintje talsagosan magas (pl. Kenya, India, Kina), sztiletésosz-
t6nzd politikat pedig ott, ahol a termékenység cstkkenése miatt nega-
tiv demografiai, tarsadalmi folyamatok alakultak ki (népességfogyas,
eléregedes).

T6bb orszagban — kdzttik Magyarorszagon is — viszonylag 11j aggo-
dalom a népesség fogyasa. A népesség Ujratermeléséhez Spanyolor-
szagban és Olaszorszagban —ahol tradicionalisan nagy csaladok €éltek
— a szuletési ratanak 2,1-nek kellene lenni a jelenlegi 1,3 helyett. Az
Europai K6zosség orszagaiban a sziiletési rata atlagosan csak 1,58,
Japanban 1,57. Ezekben az orszagokban a népesedéspolitika a ter-
mékenység névelését tizi ki célul. Altalaban csalad- és szocialpolitikai
tamogatassal, adokedvezménnyel, valamilyen jutalommal probaljak
a csaladvallalast 6szténdzni. Westoff (1986) szerint kénnyebb feladat
a magas termékenyseéget csokkenteni a fejléd6 orszagokban, mint a
mar alacsonyt emelni a fejlett térségekben.
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14.4.1 Komplex fejlesztési stratégiak a termékeny-
ség befolyasolasara

Az 1990-es évekre egyre nyilvanvalobba valt, hogy nincs egységes ,,re-
cept" a népesedési problémak kezelésére. A népesedési elméletek, is-
kolak ,magyarazo ereje" elter6. Egymassal nem helyettesithetdk,
hasznalhatosaguk az adott térség, orszag sajatossagaitol, kulturalis,
vallasi tradici6itol, tarsadalmi, politikai, gazdasag helyzetétdl, a ren-
delkezéstikre allo forrasoktol fligg. Ma mar bizonyosnak latszik, hogy
a népesedeési politikak akkor eredményesebbek, ha testre szabottak,
ha minél komplexebbek. Az atfogo, fejlesztéssel egybekapcsolt, az ok-
tatassal, egészségi ellatassal, foglalkoztatassal, tehat a tarsadalom
szinte valamennyi lényeges vonatkozasat érinté hatasrendszerrel
eredményesebben lehet valtoztatni a népesedési tendenciakon. A
fenntarthato fejlédés eszmeéjét vallo Kérnyezet és Fejlédés Vilagbizott-
saga Kozos jovonk cimmel kodzzétett jelentésében mar a fejlesztésnek
ezt a tag, j megkdzelitését képviseli. A legfontosabb teenddket a ko-
vetkezOkben latjak: javitani — féleg a harmadik vilag orszagaiban — a
noék gazdasagi, tarsadalmi szerepét; cstkkenteni a szegénységet, no-
velni a csaladok szocialis biztonsagat (allamilag finanszirozott tarsa-
dalombiztositas, gyermekek taplalkozasanak javitasa, kozegészség-
gy fejlesztése); 6sszekapcesolni az egészségligyi szolgaltatasokat okta-
tasi programokkal.

14.5 Egészségi allapot

Egy orszag egészségi allapota rendkiviil dsszetett, nehezen mérhetd.
A sziletéskor varhato €lettartam és a csecsemohalalozasi rata az a két
koézismert fogalom, amelyet a tarsadalom egészségi allapotanak jel-
lemzésére és azok 6sszehasonlitasara régota hasznalnak.
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A tablazatbol lathato, hogy nagyok a kiilénbségek a térségek ko-
z0tt, és id6vel csokkent a kiillénbség a fejléd6 és az iparosodott (fejlett)
orszagok esetében.

2. tablazat — Sziiletéskor varhato élettartam és csecse-
mohalalozasi rata

1950- 1980-1985 | 1960-1965 | 1980-1985
1955
A Fold ésszesen 49,9 64,6 117 81
Afrika 37,5 49,7 157 114
Azsia 41,2 57,9 133 87
Dél-Amerika 52,3 64,0 101 64
Eszak-Amerika 64,4 71,1 43 27
Eurépa 65,3 73,2 37 16
Szovjetunié 61,7 70,9 32 25
Oceania 61,0 67,6 55 39

Forras: K6z6s jovonk, 1988.

A kornyezet egészségkarosito hatasai, az egészséguigyi ellatas javi-
tasa a kovetkezo tertileteken jelentkeznek:

X/

% a tropusokon a malaria, amelynek el6fordulasa szorosan kap-
csolodik a szennyvizelvezetés és csatornazas hianyossagaihoz;

% az egészséges ivoviz hianya miatt hasmenés és mas féregpara-
zitas betegségek (1,7 milliard embernek nincs egészséges ivo-
vize);

% szennyvizelvezetés, csatornazas hianya miatti fert6z6 betegse-
gek;

% levegbszennyezés miatti léguti megbetegedések;

% tuberkulozis terjedése, féleg a rossz lakasviszonyok miatt;
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* rosszul taplaltsag miatti betegségek, éhezés (energia -vagy fe-
hérjehiany, specialis elemek, vegytiletek hianya);

% rakkelt6é és mérgezd anyagok hatasai (lako- és munkahelyi ar-
talmak, kozlekedés okozta szennyezések, zaj);

% véddoltasok elmaradasa és mas egészségligyi ellatatlansagbol
fakado karosodasok;

% egészségtelen életmod, zsiros ételek fogyasztasa, alkoholizmus,
kabitoszer-fogyasztas, dohanyzas — f6leg az iparosodott orsza-
gokban;

% az AIDS gyors terjedése.

14.6 Népesedés, kornyezet és egészség
Magyarorszagon

Magyarorszag azok kozé az orszagok koze tartozik, ahol nem a népe-
sedés névekedés, hanem a népességfogyas jelent gondot. A két ha-
boru kozti idészakban oly sok vitat kivalto ,egykézés", a ,baranyai
atok" a népességfogyas problémajat elérevetitette napjainkra. Az
Legyke" a térség tobb iparilag fejlett orszagahoz hasonléan mara alta-
lanossa valt az egész orszagban.

A 19. szazad végén Magyarorszagon ezer lakosra 44-46 élvesziile-
tés jutott, ami egyike volt a legmagasabbaknak Eurépaban. (Klinger-
Monig], 1981.) Az els6 vilaghaboru el6tt még 34-35 élve sziiletés jutott
ezer lelekre, a huszas években mar csak 22. A II. vilaghaboru el6tti
években a 20 ezrelék kortli élve szliletési aranyszammal az europai
népek soraban kézépen helyezkedttink el. A termeékenység 1947 és
S0 kozott 21 ezrelek, 1952-ben 19,6, majd 1954-ben — els6sorban a
muwvi vetéléesek eltiltasara vonatkozo intézkedések hatasara — javulas
tortént, 23 élve sztlott jutott ezer lakosra (Ratko-korszak). Az 1953-
1955 kozotti években tébb mint 200 ezer gyermek sziiletett évenként
(@ demografiai hullam csucsa). 1957-tdl gyors titemt1 a csokkenes,
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1962-ben mind6ssze 130 ezer gyermek szliletett, ez jelentette akkor a
demografiai hullam mélypontjat.

Az 1960-as években alakult ki a magyar népesedés kettds sajatos-
saga. Egyrészt az, hogy azota nem biztositott a népesség egyszerti rep-
rodukcidja, masreszt, hogy az élvesziiletések szama erésen ingadozik,
s emiatt a fiatalkoru népesség korOsszetétele is kiegyensulyozatlan.
1973-ban atfogd népesedéspolitikai intézkedéseket vezettek be, rész-
ben annak, részben a sztiléképes koru nék szamanak emelkedése
hatasara 1974-1976 kozott a termékenység jelentdsen javult, az élve
sziletettek szama megkozelitette, illetve meghaladta a 190 ezer f6t.

Alacsonyabb fokon megismétlédott az 6tvenes évek demografiai
hullama. 1977-t6l 4jbdl csokkeneés tortént, 1980-ban 149 ezer gyer-
mek szlletett, ami 13,9 ezrelékes élvesziiletési aranyszamnak felel
meg. A sziletési rata tovabb csokkent, 1987-re 11,9 ezrelekre esett
vissza. 1995 utan néhany évig Ujabb sziiletésszam-cstkkenésnek le-
hettink tanti: az élvesziletések szama 1995-ben 112 054, 1999-ben
94 645, 2005-ben 97 946 6.

A terhesség-megszakitdsok aranyszamait tekintve 1987-ben a ke-
let-europai régioban Magyarorszag a rangsor kdzepén helyezkedett el,
ekkor ezer 15-44 éves nére 38,2 terhesség-megszakitas esett. 1995-
ben valamivel kevesebb (30) abortusz tértént, de a fejlett nyugat — eu-
ropai orszagokban lényegesen kevesebb az abortusz, Belgiumban, Ir-
orszagban, Spanyolorszagban, Svajcban, NSZK-ban ezer 15-44 éves
nére még tiz terhességmegszakitas sem jut.

Az egyes orszagok terhességmegszakitasi gyakorisagainak kui-
16nbségei nem az eltérd szabalyozasra, az allamok megengedd vagy
tilté gyakorlatara vezethetdk vissza, sokkal inkabb a népesség eltéré
kulturalis szinvonalara, fogamzasgatlassal kapcsolatos ismereteire, a
fogamzasgatlo eszkdzok eltérd valasztékara és hozzaférhetéségeére.
(Pongracz— S. Molnar, 1991.)
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Magyarorszagon a kérmyezd orszagokhoz hasonloan fokozatosan
csokkent a csaladnagysag. A termékenységi magatartasokat, a sztile-
tend6 gyermekek szamat a kulturalis szinvonal, a tarsadalmi réteg, a
lakohely, a n6k gazdasagi aktivitasa és az etnikum befolyasoljak leg-
inkabb. A szilletend6 gyermekek szamat legmarkansabban az iskolai
végzettség differencialja. Csak a 8 altalanosnal alacsonyabb iskolai
végzettségl csaladokban biztositjak az egyszeri reprodukciot, altala-
ban a magasabb iskolai végzettséggel kisebb csaladnagysag jar
egyutt.

A sziiletésszam emelkedése ellen hat a hazassdgkotések —kulono-
sen az Ujrahazasodasok — cstkkenése, illetve a valasok szamanak le-
nyegében valtozatlanul folytatodo emelkedése.

Az elmult S0 évben a masik legjelentésebb demografiai valtozas a
népesség eliregedése. Kedvezdtlentll alakult a kordsszetétel, csok-
kent a gyermek és fiatalkortiak aranya és nétt az idéseké. Ez a folya-
mat kihat a népesség gazdasagi aktivitas szerinti 6sszetételére is, az
aktiv keresék népességen beltlli aranya az 1970-es évek kdzepétdl
csokkent, s az elérejelzések szerint némi hullamzassal a tendencia
folytatodik.

A '60-as évek derekatol kedvezétlen népesedési folyamat a halan-
doésag emelked6 alapiranyzata. A csaknem egy évszazadon keresztiili
csokkeneést (1876-1965 kozott) Magyarorszagon a nyers halalozasi
aranyszamok emelkedése kéveti, 1966 és 1980 kozott 10,2 ezrelékrdl
12,9 ezrelékre nétt. A kedvezétlen valtozas hatterében harom demo-
grafiai jelenség all. Az egyik a népesség dregedése, ami a mar ismert
tendenciak természetes kovetkezménye. A masik a korspecifikus
aranyszamok valtozasa. Bizonyos korcsoportokban a varakozasnak
megfeleléen kevesbedett, masutt, elsésorban a kézépkoru fizikai fog-
lalkozasu férfiak kérében —nem vart modon — nétt az ezer lakosra juto
halalozasok szama. A csecsemOhalandosag jelentésen csokkent a
szazad folyaman, de még a 60-as és 70-es években is az ezer
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elvesztletésre juto 23 csecsemoOhalalozas egyike volt a legmagasab-
baknak a fejlett orszagok csoportjaban. Az ezredfordulora ezt sikertilt
10 ala cstkkenteni, ami jelentds javulasnak szamit. A harmadik de-
mografiai jelenség az okspecifikus haldlozdsi aranyszdamok vdltozasa.
Ez azt jelenti, hogy néhany halaloki fécsoportban — az 6regedéstél fiig-
getlentil — nétt a halalozasok gyakorisaga (keringési rendszer betegse-
gei, rak, sérulések és mérgezések).

A halaloki struktara valtozasa idében egybeesett a természeti kor-
nyezet fokozodo elszennyezédésével. Kutatasok bizonyitjak, hogy a
kérmyezetszennyezddeés és egyes nem fert6z6 betegségek névekedeési
aranya kozott szignifikans 6sszefliggés van.

A hazankhoz hasonlo fejlettségli orszagokban az idult, nem fertéz6
betegségben szenveddék morbiditasanak és mortalitasanak alakula-
saért az esetek 40 szazalékaban életmod kockazati tényezok, 20-25
szazalékban kérmyezeti artalmak felelések. A fennmaradéo 35-40 sza-
zalék genetikai adottsagokkal €s az egészséguigyi ellatas hianyossaga-
ival hozhato 6sszefiiggésbe.

Magyarorszagon a komyezetszennyezések kozil az emberek
egészségi allapotat leginkabb a levego és a viz szennyezettsége, egyes
térségekben a zajterhelés befolyasolja. A jelentds kuilféldi eredet(: leg-
szennyezés mellett meghatarozo az elavult gép és jarmuallomany
(id6s autopark, korszertitlen héerémuivek stb.) A természetbe vissza-
kerdl6 ipari és kommunalis eredett1 szennyezett vizek nemcsak a ta-
lajt, de az ivovizbazist is karositjak. A népesség egészségét veszelyez-
tetik a vizekbe jutdé mutragya, a névényvédo-szerek vagy/és vegyszer-
maradvanyok, a nitratos, arzénes ivoviz (Del-Alfold), az ipari eredeta
toxikus nehézfémek és a nehezen bomlo szerves mikroszennyezok.
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15 Fogalomtar

Abuzus: a masik ember fenyegetése, testi vagy lelki bantalmazasa.

Agresszio: olyan, szavakban vagy tettekben kifejezésre juto viselke-
dés, amelynek célja mas embernek sérelem okozasa (a sérelmet a
sz0 legaltalanosabb értelmében véve).

Allam: az a politikai intézmény, amely egy pontosan kértilhatarolt te-
ruleten egyedull alkalmazhat kényszert.

Anomia: Durkheim a tarsadalomnak azt az allapotat nevezi anémia-
nak, amelyben a tarsadalom integraltsaganak foka alacsony, a
régi normak, értékek ereje meggyenglil. Anomias allapotok bekd-
vetkezhetnek egy-egy valsagos idészakban, vagy a tarsadalmi at-
alakulasok koraban is. Az anomia-fogalom masik értelmezése Ro-
bert K. Merton nevéhez fizédik. Merton szerint valamely tarsada-
lomban akkor beszélhettink anémiarol, ha a tarsadalom altal elfo-
gadott és kivanatosnak tartott értékeket, célokat a tarsadalom tag-
jainak egy része nem képes a megengedett eszkdzokkel elerni.

Antiszemitizmus: a zsidokkal szembeni negativ el6itélet és diszkri-
minacio.

Asszimilacio: amikor a bevandorlok szakitanak eredeti szokasaik-
kal, életmodjukkal, és alkalmazkodnak a tébbség értékeihez és
normaihoz.

Attitiad: a tarsadalmi tanulas soran elsajatitott mintakat nevezziik
attitidéknek, melyek affektiv, kognitiv, és viselkedési elemekbdl te-
voédnek 6ssze.
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Centrifugalis hatasok: kifelé iranyulo hatasok, amelyek a varoskoz-
pont leromlasat eredmeényezik, a szuburbanizaciot segitik.

Centripetalis hatasok: befelé iranyulo hatasok, a varoskozpont eré-
sodését szolgald varosi folyamatok.

Csonka vagy hianyos csalad: ha az egyik szil6 nem él egytitt a kis-
csaladban. Valamilyen ok miatt (tdbbnyire valas) hianyzik az apa
vagy az anya.

Demokracia: olyan politikai rendszer, amelyben a nép, nem pedig
valamilyen uralkod6 vagy arisztokracia uralkodik.

Deprivacio: megfosztottsag, a tarsadalmi atlaghoz képest rosszabb
helyzet. A szegénység modem tarsadalmakban hasznalt szinoni-
maja.

Diszkriminacio: egyes emberek hatranyos kezelése azon az alapon,
hogy azok valamely meghatarozott csoport tagjai.

Eletméd: az életméd rendszeresen ismétlédé tevékenységek rend-
szere, amelyet bizonyos értékek, motivaciok, és az életfeltételek ha-
taroznak meg.

Elit: olyan egyénekbdl all, akik sajat tevékenységi koértikben legin-
kabb kitiinnek (statisztikai fogalom). A hatalomgyakorlas alapjan
olyan egyének csoportja, akik iranyito funkciot téltenek be. Pareto
az elitek két csoportjat kiilénboztette meg: kormanyzati elit és nem
kormanyzati elit.

El6itélet: az emberek egész csoportjaira érvényesnek vélt itélet, amely
rosszat vagy jot feltételez masokrol, elegendd tapasztalati bizonyi-

ték nélkil, és ez az itélet tények vagy tapasztalatok hatasara sem
modosul.
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Elsodleges csoport: az emberek azon kisk6zossége, amelyet szoros
érzelmi szalak fiznek 6ssze, és amely a szocializacio szempontja-
bol meghatarozo jelent6ségli, mint példaul a csalad és a barati ko-
ZOSSEg.

Empirikus: tapasztalaton alapulo (észlelt, megfigyelt stb.) ismeret,
modszer, tudomany.

Endogamia: a csoporton (torzs, klan, falu) beltil kétott hazassag Exo-
gamia: a csoporton kiviilivel k6tétt hazassag

Expressziv szerep: 0sszhangteremto, érzelmi tamogato szerep, ame-
lyet tébbnyire az anya tolt be.

Familiarizmus: a termelési egység alapja a csalad. A csaladtagok al-
tal birtokolt vallalkozasok egy laza szovetséget alkotnak, és mind-
egyik egy-egy specialis munkafolyamatot végez.

Fenntarthato fejlodés: a fejlédési torekvések hosszt idén kereszttil
torténé megvalositasa. A kérmyezetvédelemben fontos elemei a ta-
karékos anyag- €s energiahasznalat, a nem megujithato (fosszilis:
szén, olaj, f6ldgaz) energiak helyett a megujithatok (névényi olaj, fa,
nap, sz€l, biogaz, stb.) preferalasa, a generaciok kézotti méltanyos-
sag elvének elfogadasa, a fejlédésnek nem mennyiségi, hanem mi-
noéségi felfogasa, az ember, természet és gazdasag kézotti harmo-
niara térekves.

Fizikai patologia: testi betegségek, példaul tidérak, tuberkulézis.

Folyamatos szocializacio: a feln6tt személyiség fokozatos és részle-
ges valtozasa.
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Funkcionalista vagy harmonia elmélet: olyan szociologiai szemlé-
letmod, amely azt vizsgalja, hogy mitdl stabil a tarsadalom, hogyan
jonnek létre az értekkonszenzusok.

Gazdasag: gazdasagrol akkor beszélink, ha a sziikségletek fedezé-
sére szolgalo javakbol (eszk6zokbol vagy cselekvésekbdl) a cselek-
vok becslése szerint a sziikséglethez képest szikos keészlet all ren-
delkezésre, €s ez a tény egy sajatos, magat a tényt szamitasba vevo
viselkedés okava valik.

Hatalom: olyan viszony, amelynek keretében a hatalmat birtoklo sze-
mélynek modja van arra, hogy a hatalomnak alavetett szemeélyeket
arra birja, hogy szandékainak megfeleléen cselekedjenek, akar az-
zal egyetértenek, akar nem.

Hazassagi homogamia: az a hazassagkotés, amely egy adott tarsa-
dalmi osztalyon, rétegen, etnikumon, vallasi felekezeten beltil tor-
ténik.

Hazassagi heterogamia: amikor a vélegény és a menyasszony mas-
mas csoport tagja.

Haztartas: ha valamely gazdasagi szerepl6 egy meglévé sajat sziik-
ségletet kivan fedezni, haztartasrol beszéltink.

Hierarchikus: valamilyen hierarchia, rangsor szerint feléptilé.

Hospitalizaci6: a gyerekek érzelmi életében, magatartasaban, intel-
lektualis és altalanos testi fejlédésében a tartos kapcsolatok hianya
kovetkezteben bekdvetkez6 rendellenes fejlédési tinetcsoport.

Human relations iranyzat: 1ényege, hogy a munkacsoporton beltili
emberi kapcsolatok €s a csoporténtudat nagyobb mértékben hoz-
zajarul a munkateljesitmény névekedéséhez, mint a munkavegzés
fizikai kérdlmeényei.
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Identitasfelveveés: lényege, hogy atvessziik és bensékke valtjuk kor-
nyezetink tudasat és mintait, szabalyait és szempontjait.

Inger deprivacio: ingerektdl valo megfosztottsag, az egyén olyan alla-
pota, amikor az ingerszegénység miatt stresszhelyzet alakul ki.

Instrumentalis szerep: meghatarozoan technikai jellegti feladatokat
jelent, itélkezes, dontés, a csalad képviselete a tagabb tarsadalom-
ban. A tradicionalis tarsadalmakban ezt a szerepet tébbnyire az
apa toltotte be

Intelligencia-kvociens (IQ): a szimbolikus vagy érvelési képessége-
ket vizsgalo teszten elért eredmeény.

Intergeneracios vagy generaciok kozotti mobilitas: az egyének
vagy csoportok helyzetének megvaltozasat a sztillékhéz vagy nagy-
szilékhoz mérik, a ,mozgas" a generaciok kozott torténik

Intrageneracios vagy generacion beliili mobilitas: a tarsadalmi
statusz megvaltozasa a generacio életén beltil, korabbi statuszahoz
képest torténik.

Invazio: behatolas. Itt egy embercsoport vagy intézmény bearamlik
egy tertletre és elfoglalja.

Ipari dualizmus elmélete: Iényege, hogy a tomegtermelés paradox
modon fenntartja sajat ellentétes termelési modjat, a kisipart azal-
tal, hogy specializalt, céliranyos gépeket igényel, amit 6 maga a t6-
megtermelésben nem keépes eléallitani.

Kann-tipusu elvarasok: a szerepelvarasok azon csoportja, amelyek
megszegése csak csekély szankcioval jar. Ilyenek az illem és jo-
modor szabalyai.
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Kidolgozott kod: a pontos jelentés érdekében a szavak tudatos és
alkoto hasznalatan alapulo beszédforma.

Kondicionalas: a megerdsités-kioltas mechanizmusainak érvényesi-
tését értjuk alatta, tamogatassal és tiltassal, jutalmazassal és btin-
tetéssel. Valamely csodalt, szeretett vagy f€lt személy modelljének
kovetése lehet utanzas, ami a modell kiils6 jegyeinek atvételét,
vagy azonosulas, amely a modell altalanositott értelmének és érté-
kének elsajatitasat jelenti.

Konfliktus: egyének és csoportok kozotti ellentét a tarsadalomban.

Konfliktuselméleti szemlélet: olyan szociologiai szemléletmod,
amely a konfliktusoknak fontos és pozitiv jelentéséget tulajdonit.
Féleg az érdekli, hogy hogyan valtozik a tarsadalom, miként Gjul
meg, milyen kiizdelmek, fesziiltségek, ellentétek, harcok vannak a
szemben allo felek, érdekcsoportok kozott.

Konform viselkedés: a tarsadalmi normakat elfogado, a masok altal
kivanatosnak tartott mintakat kovet6 viselkedés.

Korlatozott kod: olyan beszédmod, amely alsobb osztalybeli k6zos-
ség kulturalis kdrmyezetéhez kétédik, szituaciohoz koétott, a kozép-
osztalybeli beszédmodhoz képest kevésbeé elvont. Arra a feltétele-
zésre épul, hogy a beszéd résztvevii olyan ismeretekkel rendelkez-
nek, amelyeket nem sziikséges szavakba 6nteni.

Kormany: az allamhatalom kozponti végrehajto szerve, rendszerint a
miniszterek testtilete.

Kulturalis pluralizmus: az a tarsadalmi allapot, amelyben a sokféle
szubkultura teljesen egyenl6 helyzetben van.

Kulturalis toke: harom formaban létezhet:
1) az elsajatitott tudas, viselkedésmod, attitidok formajaban

15-181. oldal



2) targyiasult allapotban, kulturalis javak, képek, kényvek, eszko-
zok formajaban, valamint

3) intézményestlt formaban: iskolai bizonyitvanyokban, titulu-
sokban.

Lazadas: (Merton szerint) az egyén elutasitja a tarsadalom altal felki-
nalt célokat és eszkdzoket, de Uj ceélokat tiz maga elé, amelyeket
Ujfajta eszkdzokkel kivan elérni. llyen minden forradalmi cseleke-
det és megujulasi mozgalom.

Legitimacio: az a meggy6zidés, hogy egy adott politikai rend igazsa-
gos €s jogszeru

Legitimalas: igazolas, torvényesités, elfogadhatova tevés.

Masodlagos csoport: amely csoport tagjainak kapcsolata altalaban
személytelen, rendszerint konkrét gyakorlati célok érdekében ala-
kul. Peldaul valamilyen bizottsag vagy egyestilet.

Medikalizacio: az egészségligy tulterjeszkedése, gyakran a természe-

tes folyamatok betegséggé mindsitése, példaul a sziilés esetében is.

Ennek ellensulyozasara ktilénféle civil mozgalmak szervezdédnek, pél-

daul ilyen az otthon sztilési mozgalom.

Mega(lo)polisz: 6sszefliggd nagyvarosi 6vezet, egybendtt varosok cso-
portja, amely példaul az USA-ban olykor tébb allamon kereszttil-
vel.

Megrontas: olyan nemi aktus, amelyet felnéttek kezdeményeznek a
térvény szerint nagykorunal fiatalabb gyermekkel szemben.

Mentalis patologia: értelmi, szellemi betegség, példaul az ériiltség, a
skizofrénia.

Mingsitési vagy stigmatizacios elmélet: amely szerint az egyén
nem attdl valik devianssa, hogy normaszegd modon viselkedik,
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hanem attol, hogy a kérnyezete 6t deviansnak mindsiti, és ennek
megfeleléen viszonyul hozza. A tarsadalom altal visszatiikrozott
kép hatasara az egyén 6nképe is megvaltozik, és megkezdédik a
személyiség atalakulasa.

Modell: egy viszonylag egyszer1 helyzet szimbolikus és logikus konst-
rukcidja, amely ugyanolyan tulajdonsagokkal rendelkezik, mint az
eredeti, tényleges rendszer.

Modernizacié: korszertsités. Tobbnyire az elmaradott térségek, or-
szagok gazdasagi, tarsadalmi felzarkoztatasat jelenti, valamilyen
minta kdvetésével.

Monogam hazassag: egy férfi és egy né hazas egytittélése.

Municipalizmus: koz0sségi 6nigazgatas a gazdasagban, egy teruleti
szervezddés valamely varoskdzpont kértil, amely kézpont bizonyos
koordinacios feladatokat lat el.

Muss-tipusui elvarasok: a szerepelvarasok azon csoportja, melyek
semmibevétele blintetdjogi felelésségre vonast eredményez.

Nagycsalad vagy kiterjesztett csalad: amikor a rokonok tébb mint
két generacioja €l egyutt kdzos haztartasban, altalaban a nagy-
szil6(k), sztlék és a gyermek(ek).

Nemzet: azokbol all, akik egy nemzet tagjanak tartjak magukat és
akiknek ko6zos az identitasuk. A nemzeti identitas idealtipusa ma-
gaba foglalja a koz0s nyelvet vagy nyelvjarast, a kdzos kultarat, a
szokasokat, a k6zos térténelemre vonatkozo emlékeket.

Népgazdasag: az arutermelés, a javak forgalmanak fejlettségi foka,
amelyben altalaban vallalkozasszertien termelik a javakat, ame-
lyek a gazdasagok egész lancolatan haladnak at, mig felhaszna-
lasra kertilnek.
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Népesedéspolitika: a kormanyok azon torekvése, amelynek révén
ceéltudatosan befolyasolni igyekeznek a demografiai névekedés
utemeét.

Nuklearis vagy kiscsalad (csaladmag): a sz(ilék és kozvetlen leszar-
mazottaik egytttélése.

Nyers valasi aranyszam: az ezer lakosra juto valasok szama.

Oktatas: a tudas szervezett modon, kozvetlen képzés utjan toérténéd
atadasa.

Olvasztotégely: ebben a modellben a bevandorlok nem adjak fel ha-
gyomanyaikat a mar ott €l6 népesség szokasainak kedvéért, ha-
nem az eltéré hagyomanyok 6tvozésébdl j kulturalis mintakat te-
remtenek.

Paternalizmus: hivatali vagy Uizemi f6nok atyaskodasa, atyaskodo
vezetése; az allampolgart kiskoruként kezel6 vezetdi stilus, maga-
tartas.

Poligam hazassag: (tO0bbes hazassag) egy férfinak vagy nének tébb
hazastarsa van. Harom alapesete 1. poliandria (t6bbférjuség), 2.
poliginia (t6bbnejliség), 3. csoporthazassag.

Politika: az a tarsadalmi folyamat, amelynek keretében megsztilet-
nek a kézosség egészére nézve kotelezd ereju dontések.

Pozicionalis csalad: az ilyen csaladban az itélkezés és déntéshozatal
folyamataban valo részvétel inkabb a csaladtag statuszanak, mint
egyéni tulajdonsagainak fliggvénye. A szerepek itt elszigeteltek, a
felel6sség formalisan van elosztva a kor, nem és a generacios hely-
zet szerint.

Preindusztrialis varos: az iparosodas el6tti idészak varosai.
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Redisztribiicio: Ujraelosztas. Az elvont tarsadalmi tébblettermék
kozponti elosztasat jelenti. A nem piaci alapon mukodé gazdasa-
gokban az allami termelési mod szokasos integracios sémaja.

Régio: olyan tertileti egység, amely fontos kézos vonasokkal, érdekek-
kel rendelkezik.

Rejtett tanterv: az iskolaban elsajatitott olyan viselkedésmodok és
attitildok, amelyek nem szerepelnek a formalis tantervben.

Rendi tarsadalom: feudalis viszonyokon, 6roklédé foldtulajdonla-
son, személyes kotelekeken, hiibéri (kiforrott formajaban szerzo-
déses) jogokon és kotottségeken alapulo tarsadalomszerkezet,
amelynek meghatarozo csoportjai, rendjei a nemesség, a papsag
€s a varosi polgarsag.

Reprodukcios szerep: a csalad biologiai Ujratermelése gyermekek
sziletése réven.

Reszocializacio: a személyiség alapvetdébb, gyorsabb valtozasat, at-
formalodasat jeloli.

Ritualizmus: (Merton szerint) az alkalmazkodas soran az egyén mar
nem ismeri el a tarsadalmilag elfogadott célok értékét, de a megen-
gedett eszkozoket rutinszertien alkalmazza (példaul munkama-
nia).

Sokasag: olyan embereket jelol, akik ugyanabban az idében ugyan-
azon a helyen tartozkodnak, de mas kapcsolat nem koti 6ssze
Oket. llyen a buszra varakozok csoportja, vagy egy szinhazi eléadas
nézokozonsége.

Soll-tipusul elvarasok: a szerepelvarasok azon csoportja, amelyek
megszegése kikodzositést, elkertilést, devians megbélyegzést von
maga utan.
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Status: az egyén helye a tarsadalomban, vagy annak valamely di-
menziojaban (pl. foglalkozas, iskolai végzettség, €letkor).

Statuszinkonzisztencia: A statuszt alkoto statuszdimenziok (pl. j6-
vedelem, iskolai végzettség, fogyasztasi szinvonal, lakashelyzet)
meg nem felelése, lényeges eltérése (eltérd értékei) adott személy
statuszaban vagy statuszcsoporton beltil.

Szegregacio: olyan csoportosulasi folyamat, amikor személyek és
csoportok elkiiléntilnek a térben valamilyen kozos jellemzé alap-
jan (foglalkozas, jévedelmi helyzet, etnikum, stb.)

Szekta: az uralkodo egyhaz(ak)tol elszakadt, tébbnyire nem bevett
vallasi csoport.

Szemeély-orientacioju csalad: a csaladot nyilt kommunikacios rend-
szer jellemzi, ahol a déntések megyvitatasanak hatarait az egyén
pszichologiai tulajdonsagai, nem pedig formalis statusza szabja
meg. Az ilyen csaladokban a gyerek kialakitja sajat szerepét, nem
pedig formalis szabalyokhoz igazodik.

Szocialis deprivacio: a szoros tarsas kapcsolat hianya vagy sértilése,
amely a gyermekben a tarsadalmi viselkedési mintakkal, szoka-
sokkal, itéletekkel, tilalmakkal (ezaltal bizonyos értékekkel) valo
bels6é azonosulasi készséget kialakithatna.

Szocializacio: a tarsadalmi lénnyé valas folyamata, személyek kozti
interakcion alapul6 tanulasi folyamat, amelynek révén elsajatitjuk
a tarsadalmi egytittélés szabalyait, kialakitjuk céljainkat, torekve-
seinket, és megteremtjiik 6nazonossagunkat.

Sztereotipia: kategoriaval tarsult tilzo nézet; torzitason, tilzason és
leegyszertisitésen alapulo negativ elképzelések, eléitéletek egytit-
tese valamely csoporttal szemben.
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Szuburbanizacio: kertvarosodas. A varos ktilsé zoldovezetének meg-
erdstdeése, sok esetben sajat kézpont, kulturalis stb. 6nallosag ki-
alakulasaval.

Szukcesszio: egymast kovetés. Amikor egy varosi lakotertilet népes-
sége kicserélodik.

Tarsadalmi kiscsoportok vagy interaktiv csoportok: azok a cso-
portok, melyekre a kozvetlen, személytdl személyig terjedo érintke-
zés és kolcsdnhatas jellemzo.

Tarsadalmi mobilitas: egyének vagy csoportok mozgasa, amelynek
kovetkeztében megvaltozik tarsadalmi statuszuk, kedvezébb vagy
kedvezbétlenebb helyzetbe kertilnek.

Tarsadalmi nagycsoport vagy kategorialis csoport: egy vagy tobb
azonos karakterisztikummal rendelkezd egyén véges szamu hal-
maza, amilyenek példaul a tarsadalmi osztalyok, rétegek, genera-
cios és nemi csoportok, etnikai kdzosségek. E csoportok nem fel-
tételezik sztikségképpen, hogy tagjaik kdzott személyes kapcsola-
tok letrejonnek, bar ennek lehetdségét elvileg nem zarjak ki. (Illyen
példaul a nék tarsadalmi csoportja).

Tarsadalmi osztalyok: olyan tarsadalmi csoportok, amelyek gazda-
sagi helyzetiik (anyagi helyzet, szaktudas, stb.) szerint kiilénboz-
nek egymastol, s ebbdl kovetkezik a tarsadalmi javakbol térténd
eltérd részesedésiik. Marx Karoly osztalyelméletében a termeléesz-
kézOkhoz valo viszony alapjan kiilonboztette meg az alapvetd osz-
talyokat. A burzsoazia rendelkezett termeléeszkézokkel, a mun-
kassag nem, ezért kénytelen volt termelGerejét aruba bocsatani.
Marx Karoly ezt az eltér6 helyzetet tekintette a tarsadalmi egyen-
l6tlenség forrasanak. Max Weber a gazdasag mellett a statusz és a
hatalmi viszonyok szerepét is bevonta a tarsadalmak egyenlétlen-
ségi viszonyainak vizsgalataba.
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Tarsadalmi patologia: tarsadalmi muikoédészavar: alkoholizmus, 6n-
gyilkossag, blindzeés, stb.

Tarsadalmi rétegzodeés: a tarsadalom tagjainak specifikus szempon-
tok szerint torténo, értékeld jellegth csoportokba sorolasa. A tarsa-

dalom rétegzédése a tarsadalmak egyenl6tlenségi rendszerét fejezi
ki, irja le.

Tarsadalmi struktiara (szerkezet): ,a tarsadalmi struktira a tényle-
gesen létezd, és az egyes lényeket 6sszekotd tarsadalmi kapesola-
tok komplex halozatat jeloli egy bizonyos termeészetes kérnyezet-
ben." (A. R. Radcliff Brown) A tarsadalom szervezete, muikodése,
csoportjainak és intézményeinek elrendezédése, értekei, 6sszeflig-
gesei, koherenciaja és viszalyai, azok valtozasa.

Tarsadalmi szerep: a tarsadalmi poziciokhoz kétédé elvarasok, me-
lyek egyrészt vezérlik az adott poziciot betolté egyén viselkedéseét,
masreszt elérejelzik a masik személy attittidjeit, beallitodasat.

Tarsadalmi toke: a tarsadalmi struktira kiilénbozé aspektusa,
amelyek megkonnyitik a struktiran beltll az egyének gazdasagi
cselekveseit, akar kdzvetlen személyes kapcsolatok, akar a tagabb
kérmyezetben érvéenyes értékek, normak, viselkedésmintak, ha-
talmi vagy bizalmi viszonyok formajaban.

Tarsadalmi Gjratermelés: azok a folyamatok, amelyek az id6k folya-
man fenntartjak vagy folyamatossa teszik a tarsadalmi struktara
jellegzetességeit.

Taylorizmus: munkaszervezési forma, amely szerint a munkavégzés
minden mozzanatat racionalisan meg kell tervezni, s amelynek
szllotte a szalagrendszer(1 termelés.

Technokrata: iranyito beosztasu vallalatvezet6, mtiszaki, gazdasagi
szakember.
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Tradicionalis varos: tobbnyire az ipari forradalom hagyomanyos va-
rosa, ahol az elsédleges kapcsolatok (csaladi-rokoni, szomszéd-
sagi, vallasi-k6zosségi, stb.) még élnek, ahol a hagyomany szerepe
eros.

Ujitas: (Merton szerint) a fesztiltségesokkentésnek az a moédja, ami-
kor az egyén elfogadja a tarsadalom altal kittizétt c€lokat, €és nem
megengedett eszkdzokkel probalja elérni 6ket (példaul a biindzes).

Urbanizacio: a varosi népesség aranyanak a névekedése, az infra-
struktara fejlédeése.

Valas: a hazassag felbontasa, a hazastarsak ktilonvalasa

Vallalkozas: a vallalkozo a gazdasagi tranzakcio soran a leendé ha-
szon reményében tokét fektet be, és nyilvantartja a befektetéseket
és a hozadékot, vagyis mérleget készit.

Varosgazdasag foka: a gazdasagi fejlettség azon foka, melyet a koz-
vetlen csere és adott vevokorre termelés jellemez. A javak a termeld
gazdasagbol kozvetlentl a fogyaszto gazdasagba kertilnek.

Varosokologia: a varost természeti folyamatok analogiaival értelmezi,
az 6kologiabol kolcsonzott fogalmakkal irja le.

Vérfertozés: vérrokonok tiltott hazassaga és/vagy tiltott szexualis
kapcsolata.

Verseny: a varostkologiaban a lakossag ktizdelme, harca a megfeleld
varosi lakodvezetért.

Visszahiizodasi reakcio: (Merton szerint) a fesztiltségesokkentésnek
az amodja, amikor az egyén elutasitja mind a legitim célokat, mind
a legitim eszkodzoket. A visszahtizodasi reakcio megnyilvanulasa az
ongyilkossag, az alkoholizmus, a kabitoszer fogyasztas.
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Zart haztartas foka: A gazdasagi fejlettség azon foka, amelyre tisztan
a szilkségletre termelés jellemzo, és a javak cseréje a csere utjan
torténik. A gazdalkodasnak ezen a szintjén a javakat ugyanabban
a kozosseégben hasznaljak fel, amelyikben megtermelték.
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